Vincas Maciiinas

ADOMAS MICKEVICIUS LIETUVIY LITERATUROJE

Dvi tautos susiduria prie abiem artimo Adomo Mickeviciaus vardo. Lenkams tai vienas i$ paciy
Zymiyjy, gal net ir pats zymiausias jy literatlros rasytojas, taip pat ir didelis patriotinés minties
ugdytojas, kurio kidnas ilgainiui buvo priglaustas istorinéje jy tautos Sventovéje — karaliskoje
Krokuvos Vavelio pilyje. Bet ir lietuviams MickevicCiaus vardas anaiptol néra svetimas. Kiles is
DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijai priklausiusio krasto (beje, dar XVII a. Mickeviciai tebegyvene grynai
lietuviskoje Rodnés parapijoje, i$ kur nusikélé prie netolimo Naugarduko®), Vilniuje (kur mokesi) ir
Kaune (kur mokytojavo) brandines savo karybines jégas, Grazinoje ir Konrade Valenrode romantiskai
iSaukstines didzig Lietuvos praeitj, Véliniy antrojoje dalyje poetiskai pavaizdaves liaudies paprociy
kertele ir parodes klaiky Lietuvos baudziauninky varga, o treciojoje dalyje isSkéles skaudzig nuo rusy
valdzios nukentéjusiy Vilniaus studenty filomaty-filarety dalia, Pone Tade su didZiule talento jéga
nupieses margaspalvj ano meto Lietuvos bajorijos gyvenima, daves nepamirstamo grozio gimtosios
Salies gamtos vaizdy, Lietuvg savo tévyne vadines ir iSreiskes nemeluotai didelj netektos tévynés
ilgesj — tasai Mickevicius visada buvo musy visuomenés labai mégstamas, placiai skaitomas, o
tautinio atgimimo gadynéje savo veikalais kaitino ne vieno lietuvio patriotinius jausmus.

Nenuostabu, kad jis susilauké daugiau lietuviy vertéjy negu kuris kitas mums svetima kalba rases
autorius. Galime isvardinti daugiau kaip pusSimtj masy literaty, kurie yra verte vieng ar kitg
Mickeviciaus veikala, bent jo nuotrupa. Bene daugiausia karty yra versta Zinomoji Vilijos giesmé is
Konrado Valenrodo; ja yra verte (ar atskirai, ar drauge su visu Konradu Valenrodu) Valerijonas
AZukalnis-Zagurskis, Mikalojus Godlevskis, Edvardas Jokibas Dauksa, Juozas Brazaitis, Stanislovas
Dagilis, Jonas Macys-Kekstas, Vincas Kudirka, Maironis, Vincas Mykolaitis-Putinas.

Tasai doméjimasis Mickeviciumi nebuvo koks trumpalaikis vienos kurios gadynés reiskinys, todél
Mickeviciaus veikaly lietuvisky vertimy ir i$ viso paties MickeviCiaus vertinimo apzvalga vaizdziai
rodo ir daugiau kaip Simtmecio jvairuojancias musy literatarinio ir apskritai visuomeninio gyvenimo
tendencijas.

1I

Pirmaja Mickeviciaus veikaly lietuviskyjy vertimy apzvalga davé Juozas Adomaitis savo straipsnyje
.Mickiewicz w literaturze litewskiej”, kurj jprastiniu Budrio slapyvardziu 1885 m. paskelbé Petrapilio
lenkiSkame Zurnale Kraj (straipsnis buvo pakartotas Mickeviciaus sukakciai skirtoje kolektyvinéje
knygoje, Petrapilyje 1898). Jo apzvalga nepilna ir netiksli, betgi pateikta ir labai jdomiy ziniy apie kai
kuriuos spaudon nepatekusius vertimus, akivaizdziai rodancius Mickeviciaus populiaruma lietuviskoje
visuomenéje. Adomaitis-Budrys rasé, kad pries porg mety girdéjes vieng is buvusiyjy Karaliauciaus
studenty (deja, nenurodo ka; gal Edvardg Joklba Dauksa?) deklamuojant puikiai iSversta
Mickeviciaus ,Reduta” ir ,Farysa”. Eile smulkesniy dalyky, Moniuskos harmonizuoty, turj Lietuvos
miesty dainos rateliai; girdéjes, kad jie turj ir visg Véliniy vertima. Kai kas net esg liaudin pateke:
Ukmergés apskrityje esag Mickeviciaus baladziy vertimy. Vilijos giesmeé (Neris tai muso upelu moti)
jgijusi jau liaudies dainos pobad|. Suvalkijoje liaudis dainuojanti iStrauka iS Véliniy (Bajsi ir tamsi
naktele — t. y.: Cicho wsedzie...). Aisku, dabar sunku spresti, kiek visa tai tikra, nes minimi vertimai néra
iSlike, o ir pacios zinios apie juos néra kity saltiniy paliudytos.

! Plg. M. Birzi$ka, Masy rasty istorija, d.1, 2-as leid., Kaunas, 1925, p. 47.



Véliau kiek bibliografiniy ziniy apie Mickeviciaus lietuviskuosius vertimus pateikdavo jo veikaly
vertéjai, pvz., Jonas Zilius ir kt. Randame jy ir pas lenky autorius. Pvz., Ludwikas Stolarzewiczius
(Ludvikas Stolazevicius) savo knygoje Bibliografia pism Mickiewicza (1924) nurodo 6 lietuviskus
vertimus; tai labai nedaug, ypac kad jis nezino ir tokiy stambiy, kaip Grazinos ar Konrado Valenrodo,
vertimy.

PlaCig ir kruopsciai surankiotg bibliografija parGpino Michatas Brensztejnas (Michalas
Breniteinas).? Autorius zyméjo ne tik stambiuosius dalykus, bet ir smulkmenas, i$métytas jvairioje
lietuviy periodikoje. Betgi ir jo bibliografija galime papildyti, ypac véliau aptikus naujos rankrastinés
medziagos. Kai ka reikty ir pataisyti. Antai Brensztejnas nurodo, kad Vilijos giesme esas iSvertes
Antanas Macijauskas, iSspausdintg A. Gelezninko slapyvardziu 1905 m. isleistoje savo knygeléje
Jaunikaic¢iams dienos. Faktiskai betgi ten yra jdétas kiek pataisytas Dagilio vertimas, imtas i$ jo 1891
m. Lietuvisko Siupinio. Remdamasis Adomaiciu-Budriu, Brensztejnas spéja, kad 1885 m. buves
spausdinamas Dagilélio (anot jo, tai kun. Morkis!) Pono Tado vertimas, nors Budrys aiskiai rasé apie
Dagilj.

III

Pirmasis mums zinomas Mickeviciaus vertéjas lietuviy kalbon buvo Simanas Daukantas, tada dar
Vilniaus universiteto studentas. Ir kas jdomiausia — jis ir zinote nezinojo, kad isverté Adomo
Mickeviciaus, savo universitetinio kolegos, veikalél].

Buvo taip. Vilniuje ir visoje Lietuvoje émé reikstis kaskart stipréjantis doméjimasis gimtojo krasto
istorija, kurj Motiejus Valancius su jprastiniu savo humoru taip apibadino (Zemaiciy vyskupystés
{Zangoje):

Mdasy gadynés Zmonés, tarsi pritrakusys kuo bedziaugties, dideliai pamégo senoveés dalykuose. Kan iSvydusys
mokyti vyrai uz kits kito suniko rankioti jau sutrenéjusius seny dieny rastus; o kg norint dasekusys, iSsimané
rasyti naujas kningas ir visy visiems Zzmonéms, it kan lig Siolei nezinoma, gailinti.

To sajadzio pagautas studentas Daukantas ne tik pamégo praeitj, bet ir émé rankioti medziaga
savo raSsomiems Darbams senoves lietuviy ir Zemaiciy, kuriy pratarmé pazyméta 1822 m. data (pats
rankrastis teisSvydo spauda po Simtmecio — 1929). Ypac ieskojo Daukantas to, kas patriotiskai kelty
Lietuvos istorijos garbe ir grozj. Ir Stai jo démesj patraukeé Vilniaus laikrastyje Tygodnik Wileriski 1819
m. i$spausdinta ,Zivilé. Apysakaité i§ Lietuvos istorijos. Istrauka i$ senovisky lenkisky rankradciy,
redakcijai p. S. F. Z. suteikty”. Pasakojimas apie Naugarduko kunigaikityte Zivile, kuri taip karstai
myléjo tévyne, jog nesvyruodama nuzudé su Lietuvos priesais susidéjusj savo mylimgjj, suzavéjo
Daukanta. ,Aiskiai iSpazjstu skaitytojui, jog skaiCiau darbus greky ir romany ir kity giminiy, vienok né
kokioj giminéj taip garbingos mergaités neradau”, — pastebi Daukantas savo Darbuose, jsidéjes tos
apysakaités vertima.

Daukantas neabejojo, kad tai tikrai i$ seny kroniky paimtas pasakojimas. IS tiesy betgi istoriniai
$altiniai nieko nezino apie Zivile. Tai buvo studento Adomo Mickeviciaus karinélis, jo 1819 I 24
paskaitytas slaptos studenty filomaty draugijos susirinkime, o paskui iSspausdintas tarytum kokia
iStrauka iS seny rankrasciy. Tai buvo madinga tada stilistiné priemoné (prancuziskai pastiche
vadinama), kurig, pvz., net ir Vilniaus spaudoje panaudodavo vadinamieji Subravcai (buvo tokia
draugija, savotiska masony atskala), savo visuomenines satyras kartais skelbdami (tiesa, tam tikram
komiskam jspadziui sukelti) lyg kokias iStraukas is tariamai senovisky lietuvisky rankrasciy, rasty
medzio drevéje ar kitur. Kad savo apysakaités autentiSkumo jspadj sustiprinty, Mickevicius ne tik
radé archaizuota lenky kalba, bet dar ir nurodé, kad rankrastj redakcijai tariamai atsiuntes p. S. F. Z.
Mat tuo metu Vilniaus universiteto prof. Simanas Zukovskis knaisiojosi po jvairius archyvus ir

? M. Brensztejn, ,Bibliografia utworéw Mickiewicza przetozonych na jezyk litewski, Zrédta mocy, 1927, nr. 1; yra ir atspaudas.



kartkartémis kitame laikrastyje (Dziennik Wileriski) skelbdavo kokig istrauka i$ senovisky saltiniy. Visa
tai ir suklaidino Daukanta. Vélesnéje savo istorijos redakcijoje, dviem tomais 1893-1897 m.
Amerikoje i$spausdintoje, Daukantas pasakojimo apie Zivile 3altiniu netgi nurodo Teodorg Narbuta.
Daukantas vél suklydo. Mat Narbutas tame laikrastyje buvo kaip tik anuo laiku spausdines kelis
straipsnelius i$ Lietuvos istorijos.

Daukantui padarius pradzia, pasakojimas apie Zivile prigijo lietuviy literataroje. Satrijos Ragana jj
jsidéjo | savo populiariuosius Lietuvos istorijos septynius paveikslus (1905) ir j Vincg Stonj (1906).
MazZosios Lietuvos patriotas Jonas Elijosaitis (1886-1915) Tilzéje 1907 m. leistame laikrastélyje
Tévynés balsas (jo i$éjo tik 2 numeriai) davé apysaka ,Zivilé, dukté Naujapilés kunigaikicio Korijoto”,
pridedamas tokj prierasa: ,Sis nusidavimas apie tragiska gala tevynés isdavéjo yra atsitikes senovés
laike, ale jis pritinka ir masy dabartinés laikui, ir gal pagraudenimas bati masy Siandieniskiems
tévynés isdavéjams ir iSgamoms, kurie, issizadédami savo kalbos ir tautiSkumo, kovojo pries savo
giminés brolius.”® Pateko Zivilé ir masy dramon: Vincas Nagornoskis (1869-1939) 1905 m. Amerikoje
ileido 5 veiksmy tragedija Zivilé, dukté Karijoto, 1931 m. vilnietis teatralas Juozas Kanopka iéleido
Zivile, keturiy veiksmy dramq pagal vieng lietuviy padavimg (?), o pastaraisiais laikais Zivile mums
priminé to vardo dramoje Antanas Skema.*

Ne vienas dar ir $iandien pasakojima apie Zivile laiko misy tikra istorine legenda.

IV

Pirmasis spausdintas lietuviskas vertimas i$ Mickeviciaus veikaly pasirodé tolimojoje Prancizijoje,
kur susispieté nemaza Lietuvos ir Lenkijos politiniy emigranty po pralaiméto 1830-1831 m. sukilimo.
1824 m. iStremtas IS Lietuvos ir 1829 m. gaves proga iS Rusijos isvykti j Vakarus, Mickevicius, nors
pats aktyviai ir nedalyvaves sukilime, dabar visa galva pasinéré j visuomeninj emigranty gyvenima,
kartu skaudziai atjausdamas visas jo negeroves. O tasai gyvenimas buvo nepavydétinas. Materialiniai
pragyvenimo sunkumai ne karta siejosi ir su moraliniu paldzimu. Tarp emigranty buvo daug
savitarpio nesutarimuy, jvairiy grupiy ir atskiry asmeny rieteny bei intrigy. Be to, atsijus nuo savojo
krasto, nepritapus prie pranclzy visuomenés ir nematant realios iSeities iS savo vargy, daznam
vaidenosi tam tikras mesianistinis misticizmas: kaip Kristus kadaise kentéjes uz zZmonija jos
iSganymui, taip ir lenky tauta dabar kencianti uz kity tauty nuodémes. Tas nuotaikas reiské ir
Mickevicius, kuris jau nuo Petrapilio, o ypa¢ nuo Romos laiky vis labiau krypo mistikon. Ir Stai jis
sumané parasyti savotiska evangelijg savo tautieCiams tremtiniams, kuri guosty juos tautos
prisikélimo viltimi ir rodyty aukstus moralinius idealus kasdieniame gyvenime. Taip kilo jy garsiosios
bibliniy stiliumi parasytos Ksiegi narodu i pielgrzymstwa polskiego (Lenky tautos ir piligrimy knygos),
anonimiskai 1832 m. Paryziuje isspausdintos.

Knygy pasisekimas buvo labai didelis: keturiy leidimy 10 000 egzemplioriy buvo bematant
iSgraibstyti. 1833 m. pasirodé Knygy vertimai | vokieciy, prancizy ir angly kalbas. Lietuviai
emigrantai, kente bendra su lenkais iSeiviy varga, irgi Zavéjosi Knygomis ir pasirpino versti jas
lietuviskai. Karolio Estreicherio lenky bibliografijoje nurodoma, kad 1836 m. Kazimiero VilCinskio
buvo ant atskiry laksteliy iSspausdinti lietuviski Knygy istrauky vertimai. Vienoje i$ tokiy brosiaréliy
(be datos ir be vertéjo pazyméjimo) buvo duotos baigiamosios Knygy istraukos: ,Litania
Pakielawinga. Matda Pakielawinga”.’ Taip pat be datos ir be vertéjo pavardés buves Paryziaus Lenky
bibliotekoje istisas lietuviskas Knygy vertimas, kurj mini Stanistawas Pigonis (Stanislavas Pigonis)
savo monografijoje O Ksiegach narodu i pielgrzymstwa polskiego A. Mickiewicza (1911, p. 151). Anot
Adomo Mickeviciaus stnaus Vladislovo, lietuviskas Knygy vertimas buves iSspausdintas Paryziuje

3 Prabodiy Anikas [Ansas Bruozis), MaZosios Lietuvos buvusiejie rasytojai ir Zymesniejie lietuviy kalbos myleétojai, Tilzé, 1920, p.
121.

* Aidai, nr. 11-13, 1948.

> I§ Krokuvos Lenky akademijos bibliotekos egzemplioriaus persp. Misy senovéje, t. 11, 1938, nr. 3.



1833 metais.’ Pigonis datg speja atsargiau: 183?; jj kartoja ir Brensztejnas.

Kas visa tai verté, nezinome (yra ir daugiau panasiy lietuvisky teksty, kuriy vertéjai nenurodyti’). I
1831 m. emigranty, palikusiy daug lietuvisky rankrasciy, zinome tik kun. Kiprijong Nezabitauskj
(1778-1837; pasak Augustino Janulaicio, tikroji jo tévy valstieCiy pavardé buvusi Zabitis). ParyzZiaus
Lenky bibliotekoje buvo gerokas pluostas jo originaliy lietuvisky eilérasciy®, taip pat ir stamboky
vertimy: Iszguldimas Prieguliejimu Teisibiuos ir De Lamennais (De Lamené) Paroles d'un croyant
(TikinCiojo zodziai) vertimas. Tiedu veikalai savo pobadziu ir stiliumi turi nemaza bendro su
Mickeviciaus Knygomis. Idomu cia dar pazyméti, kad Nezabitauskis savo eilérascius dedikuoja
.Juomilastai Aduomui Mickiewicziai Sztuowingam yr Muokintam Eiluotojui Lezuwieja Lenkiszkamia,
Bendrui musu Letuwijninkui”. Tai pirmas lietuviskas panegirikas Mickeviciui (rasyba netaisoma):

Daug ir Eiluotuju, kur truoksztt tawi sekte.

Ir dar nuor muokstumu uz Tamsta pratekte; [...]
Wargszai! biat neturia, nuog Diewuo dawimuo!
Eilawimu sawuo, Szyrdies uzgawimuo,

Kaip Jusu Milasta: kan tiktai paraszai?

Ruduoss, jog matuonei parskajtity praszai.

Negalédamas iSspausdinti savo eilérasCiy (Meilicziow yszspausti, niaturiu Mamuonas!),
Nezabitauskis praso Mickeviciy uztarimo:

..Jei Tamstai patink, gali liept yszspausty [...]
Uz tan giaruo Anuo, wijsad diekawuosiu!
Ir juo Prietialista, Szyrdiej uzkawuosiu ...

Kadangi Nezabitauskis buvo toks didelis Mickeviciaus gerbéjas, labai galimas dalykas, kad jis ir
bus isvertes Mickeviciaus Knygas. Betgi konkretesniy duomeny neturint Knygy vertéjo lietuviy
kalbon klausimas lieka atviras.

Mickeviciaus Knygos buvo specifiniy emigracijos salygy padaras ir Lietuvoje didesnio démesio
nesulauké. Néra zinoma, kad kas nors Lietuvoje baty bandes Knygas versti. Ir tik 1919 m. Amerikos
lietuviy (taigi emigranty!) zurnale Moksleivis buvo isspausdintas J. K. Tautmylos (kun. Juozo
Karaliaus) Knygy vertimas.

\Y

Lenky kalba buvo ano meto Lietuvos Sviesuomenei sava. Tad ir Mickevicius, kuris vis labiau
garséjo lenky literatlroje, buvo Lietuvoje gerai zinomas. Kaip kiles i$ Lietuvos ir Lietuvg savo
rastuose vaizdaves, jis buvo juoba artimas Lietuvos visuomenei. ISkeltinas dar vienas veiksnys. XIX
amziuje ir Lietuva palieté tautiniy sajudziy banga. Kaip kituose krastuose, taip ir Lietuvoje tas sajudis
reiSkési patriotiniu didziavimusi savojo krasto istorija, doméjimusi savosios liaudies karyba,
susiripinimu gimtgja kalba ir pastangomis iSugdyti savo tautine literatira. Suprantama, kad
Mickeviciaus veikalai, ypaC Konradas Valenrodas ar Grazina, pilni romantinio zavéjimosi Lietuvos
senove, turéjo buti ypac pameégti. Ne vieng trauké ir tie rastai, kuriuose Mickevicius atskleidé liaudies
legendy poetiskajj grozj. Ir musy literatai, besistengdami paturtinti savaja literatlrg originaliais ar
verstiniais veikalais, ne kartg savo vertimams rinkosi Mickeviciy.

Pirmuosius Lietuvoje spausdintus lietuviskus vertimus iS Mickeviciaus kiarybos davé Liudas
Adomas Jucevicius (1813-1846). Visg savo jaunuoliska literatdrinj entuziazma jis skyré lituanistikai,

® W. Mickiewicz, Zywot Adama Mickiewicza, 2-as leid., Poznan, 1931, p. 218.
7 Plg. V. Macitinas, , 1831 m. sukilimo emigranty lietuvidkieji tekstai’, Masy senove, t. 11, 1938, nr. 3, p. 462-471.
& persp. A. Janulaitis Tautoje ir Zodyje, kn. VI, 1930, p. 354-410.



tiesiog aistringai pamiles Lietuvos krasta, jo praeitj, Zmones, jy kalba, o ypa¢ folklora. Salia gana
gausiy lenkiskai rasyty savo lituanistiniy straipsniy ir knygy, Jucevicius 1837 m. Vilniuje isleido
nedidele lietuvisky vertimy i$ lenky poezijos knygele (Wyjgtki z nowoczesnych poetdw polskich.
Ttumaczone na jezyk litewski). IS penkiy ten pateikty dalyky trys buvo Mickeviciaus: ,Trins Budrisaj”,
.Switezine” ir ,Aptankimas” (tai 46 eiluciy istrauka is Veéliniy IV dalies: Ne senej aplankiau namus
mana motinos...).

Ne viskas betgi, ka Jucevicius buvo vertes iS Mickeviciaus, pateko spaudon. Antai 1841 II 20 jis
teiravosi Juozo Igno Krasevskio (laiskai Krokuvos universiteto bibliotekos Rankrasciy skyriuje), ar jis
nejdéty | savo redaguojamajj Zurnala Athenaeum i lenky kalbos lietuviskai verstos poezijos:
Jucevicius galéty atsiysti keliy Mickeviciaus eilérasciy ir kokios iStraukos is Krasevskio Vytolio raudos
vertimus. Jau 1839 IX 20 Jucevicius buvo rases Krasevskiui, kad esas isvertes Konradg Valenrodg.

Tie Juceviciaus vertimai nebuvo iSspausdinti, o jy rankrasciai dingo. Tai buvo dazno masy rasytojo
dalia. Lietuviskos knygos skaitytojy didzigja dalj sudare liaudis, kuri tenkinosi maldaknyge,
kalendoriumi ir kitomis populiarinio pobudzio knygelémis. Ir ty paciy palyginti nedaug tebuvo
iSleidziama. Aukstesnio lygio veikalams buvo bemaz nejmanoma surasti leidéja. Tokie dalykai kaip
Valanéiaus Zemaiciy vyskupysté ar Daukanto Badas retos idimtys misy ano meto rastijoje. Stai jy
amzininko Pabrézos bent keliolika rankrasciy spaudos neisvydo. Vieno botanikos rankrascio
pratarméje Pabréza skundziasi: ,..reikéjo dar nekuriy asaby Siderstvas istaréti, kaip baciau nieko
darba émes, kurj koznas norintis gali rasti liezuvyje lenkiSkame.” Betgi nestigo gimtosios kalbos
mylétojy, kurie rasé lietuviskai, nors ir neturédami daug vilties, kad jy rastai bus kada nors
iSspausdinti. Jie ir sudaré tg musy, pasakytume, savotiska ,pogrindine” literattra, kuri, kad ir valdzios
nedraudziama spausdinti (tiesa, Strazdo eilérasc¢iy rinkinys buvo nepraleistas Vilniaus cenziros
komiteto), tegaléjo plisti rankrasciais Siauresniame ar platesniame lietuviskos visuomenés ratelyje. Ne
visi tokie rankrasciai mums ir béra zinomi, o daug ir i$ viso dingo, betgi jie vaizdziai rodo, kad
lietuviskasis literatdrinis gyvenimas buvo daug jvairesnis ir turtingesnis, kaip kad galima buty spresti
i$ negausios ir skurdzios spausdintos Daukanto ir Valanciaus laiky masy rastijos. Any rankrasciy
tarpe buvo nemaza ir Mickeviciaus karybos vertimy.

Besklaidydami XIX a. mlsy poety rankrastinj palikima, susiduriame su ryty aukstaicio Valerijono
AZukalnio (Zagurskio, 1820-1874) vardu. Vilniaus Lietuviy mokslo draugijos bibliotekoje buvo islikes
jo poezijos rankrastis Pisma Litewskie W. Zagodrskiego (Azukalnisa) od roku 1838 do roku 1855
(Lietuviska antrasté: Rasztej tikras runkas ir siekioimey 1855). Savo eilérascius Azukalnis buvo noréjes
ir iSleisti, nes rankrastis pasirasytas Viktoro Aramaviciaus, éjusio lietuvisky knygy cenzoriaus pareigas
Vilniuje 1855-1865 m. Be originaliy Azukalnio eilérasciy, ten buvo ir vertimy ,tu wiru Letuwas, kurie
nog uzgimima nie mokiedami katbas sawa senelu, palika raszitojeys linkiszkeys”. Suprantama, kad ty
.wiru Letuwas” tarpe negaléjo trakti Mickeviciaus. Yra ten isverstos dvi MickeviCiaus balades:
.Switezine” ir ,Sugrizimas Tiewa"; be to, ,PradzZia pana Tadeusza” (22 eil.) ir dvi giesmés iS Konrado
Valenrodo: ,Wilija upiu Lietuwas Motina”® ir ,Kas mana dusus suskeyta ir girdi" (Ktoz me
westchnienia, kto me lzy policzy). Laisvas Mickeviciaus (nors jo pavardé ir nenurodyta) ,Panicz i
dziewczyna” vertimas yra Azukalnio ,Jaunikis ir Mergiele (sekioimas)”.

Kun. Antanas Valentas savo 1858 m. laiske kun. Ambraziejui Kasarauskiui rase, kad Azukalnis
vertes Pong Tadg, vertimo jis betgi nesgs mates.’® Gal tai tos 22 Pono Tado pradzios eilutés, kurios
yra minétame Azukalnio rankrastyje?

Kartas nuo karto susirasdavo panasiy seny lietuvisky rankrasciy kur nors provincijos klebonijos
apdulkéjusioje lentynoje ar dvaro pastogéje, ar net ir Gkininko pirkioje. Stai, pvz., Stasys Simkus,
berinkdamas liaudies melodijas, aptiko pas vieng Skirsnemunés udkininka nemaza lietuvisky
rankrasciy (paskui perduoty Vytauto DidzZiojo universiteto bibliotekai), kuriy tarpe buvo ir Konrado
Valenrodo vertimas, atliktas Mikalojaus Godlevskio (1818-1890). Jis kiek bendradarbiaves yra musy
spaudoje (pvz., Vienybéje lietuvninky), kai ka net jau ir anksciau spausdines, pvz., Ivinskio 1862 m.

? Kiek pataisytas vertimas i$sp. be vertéjo pavardes Vienybéje lietuvninky, 1890, nr. 3, p. 9.
19/ ituanica [...] ks. A. Kossarzewskiego — rankratis buvo Kauno kunigy seminarijos bibliotekoje.



kalendoriuje yra jo: ,tajkas ir darbaj wisu metu, atsiunsta nuog M. G.” Apie jo Konrado Valenrodo
vertimo datg galime spresti iS Mecislovo Davainio-SilvestraviCiaus zinutés Ausroje: ,Netoli
Skirsnemunio gyvena téviskainis p. Godlevskis, daktaru vadinamas, kursai jau pirm dvideSimt mety
perdejo i§ senovés kariy lietuviy su kryziokais giesme Mickaus ,Konradas Valenrodas'."'' Tai
seniausias mums zinomas Konrado Valenrodo istiso vertimo islikes rankrastis. Iliustracijai pateikiame
jo iStrauka (rasyba netaisoma):

Szymtas miatu bajgies, kaip zokons krizioku

Kraujos pagonijes sziaurines brajdi;

Jau mus brolej Prussaj galwa nulenkie newalen iszoku
Arba Zemes atsizadéje su duszie i girie skrajdi:
Wokieczej jos begant, kaip tik grejti wijos

Riszo muczijo, iki pat groniczes Lietuwos.

Niamunas skirie Lietuwius no neprietelu:

Po wienaj puséj zib Baznicziu boksztas,

Ir uzie goiej giwenimaj diewelu:

Po antraj puséj ant katna pastatitas

Krizius, Zime wokiecziu, o wirszus uzdengts dangumi.
O ruszczej ant Lietuwos isipletes szona

Rodos jog wisas zemes Palemono

Nor apimt isz wirszaus ir paglemzti po sawimi...

1926 m. Mykolas Birziska priminé Tautoje ir Zodyje'” kita visai pamiréta, daugumui ligi tol ir
negirdéta XIX a. lietuviy poetg Edvardg Joklba Dauksg (1830-apie 1890), kilusj i$ Birzy apskrities ir
studijavus] Maskvos, Tartu ir Karaliauciaus universitetuose. Vilniaus Lietuviy mokslo draugijos
bibliotekoje buvo islikes Dauksos lietuvisky ir lenkisky eilérasciy rinkinys (greta su kitokiais rastais). IS
ten matom Dauksa buvus su daukantiniu aiSkumu apsisprendusi lietuvj patriota, gimtosios kalbos ir
istorijos mylétoja. Rankrastyje buvo dviejy istrauky i$ Konrado Valenrodo vertimai: 1857 m. — Vilijos
giesmé (Neris gimditoji upealu musu) ir tais paciais ar 1858 m. — 14 poemos pradzios eiluciy (Kajp
brajdit kravjuj pusnakt'us pradéjo Kriz'okaj, simtas tneatu jav iséjo...). Be to, ir kai kuriems originaliems
Dauksos eiléras¢iams Mickevicius bus turéjes jtakos.

Juliaus Anusaviciaus (1832-1907), 1863 m. sukilimo dalyvio ir tremtinio, grjzusio Lietuvon vos
1891 m., bene daugiausia buvo islikusios rankrastinés poezijos (apie 20 000 eiluciy), kuriy dalj
paskelbé Juozas Tumas® ir Vaclovas Birziska."* Rasinéti eiles Anusavicius bus pradéjes apie 1850 m.
Jo rankrasciy tarpe buvo ir Konrado Valenrodo pradzios 60 eiluciy vertimas.

Vilniaus Lietuviy mokslo draugijos bibliotekoje tarp jvairiy Daukanto palikimo rankrasciy teko
matyti nezinomo vertéjo (pazymeéta: Jaunc Zemaytys) ,Zibakie” (tai Mickeviciaus ,Przedwiosnek”),

Zinoma, turéjo bati ir daugiau vertimy, nes Mickevi¢ius buvo lietuviy labai branginamas. Jdomy
tuo atzvilgiu dalyka randame Jono Konceviciaus 1908 m., Mykolui Birziskai paprasSius, surasytuose
atsiminimuose apie lietuviy studenty gyvenimg Maskvoje praeito amziaus septintajame
desimtmetyje.”® Koncevicius ten raseé apie ano laiko Maskvos studenty barelj, kuris rapinosi lietuviy
kalba, svajojo apie lietuvybés prisikélimg (Atamenu Enrikqg Bukauskg, kitgkart Maskvoje kalbeéjusi ,Po
50 mety basint Kaune lietuviska opera”), rengé lietuviskas knygas, leido ranka rasytg laikrastuka su
motto ,Kol saula uztekés, rasa akis isés” ir t. t. Jy veikloje iskilo ir Mickeviciaus vardas. Koncevicius
raso:

Tada buvo nutarta per nedélig nedélios dienoj susirinkti pas darbuojanciusius lietuviskai. Tame susirinkime

1 Ausra, 1885, nr. 2/3, p. 61.

2 Tauta ir Zodis, kn. IV, p. 283-300.

13 Labai vertines ilga Anusaviciaus idile ,Viena pavasario diena”, plg. VaiZganto rastai, t. XI, Kaunas, 1929, p. 183.
4 Masy senove, 1937-1940.

1> M. Birziska, I§ masy kultaros ir literataros istorijos, kn. II, Kaunas, 1938.



atsirado kravelé apie 20 ypaty. Vélios minskieciai daugiausia kalbéjo ir karstai issireiské, reikia visa gudiskuma-
lenkiSkuma atmesti ir nusitverti lietuviskumo, o tai visus moksly rastus apskelbti lietuviskai, mdsy poetas, o
ypaciai Mickeviciy, iSversti ir iSspausdinti lietuviskai...

Panasus studenty ratelis, kuriam vadovavo Petras VileiSis, veiké aStuntajame deSimtmetyje
Petrapilyje. 1875-1876 m. jy buvo leidZiamas ranka rasytas laikrastukas Kalvis-melagis, apie kurj
Juozas Brazaitis (1850-1926) rasé Juozui Tumui: mes rasém, kas ka noréjom. Buvo ir politiniy
straipsniy, ir javy kainy, i$ oro pagauty. Kazin kas buvo pamégines versti ,Pan Tadeusz'. Rasinéjau ir
as. I$ Mickeviciaus i$verciau ,Wilija naszych strumieni rodzica'. A$ tg vertima tebeatmenu...”*°

VI

Kalbant apie Mickeviciaus jtakag masy literatdrai, tenka paliesti ir vieng iS paciy stambiyjy muasy
senesniosios poezijos vardy, batent Antang Baranauska. Jo Anyksciy Silelio ir pati kilmé savotiskai
susijusi su Mickeviciaus Ponu Tadu. Adomas Jakstas apie §j reikalg taip rasé:

Buvo tai 1857-1858 mokslo metuose. Dvasiskaja iskalba isSguldinéjo tuomet Varniy seminarijoje kun. Antanas
[turéty bati: Andrius, plg. Lietuviy enciklopedija, t. VI, p. 450] Gab3ys (Gabszewicz). [..] Ateidamas ant lekcijy,
atsinesdavo tai Mickeviciy, tai Krasinskj, tai Slovackj... Ant vienos i$ tokiy lekcijy kun. Gabsys, perskaites i$ ,Pano
Tadeusz'o” Lietuvos giriy aprasyma, émeé girti poetiskus to veikalo grozius, paskui nuo poemos nukreipé $neka |
lenky kalba, pradéjo placiai aiskinti, kaip ji grazi, turtinga, daliai skambanti ir t. t. [...] ISkéles | padanges lenky
kalbg, émé bjauriai tyciotis is lietuviskosios, kad ji, girdi, gera tik piemenims ir tamsiems Gkininkams, kad joje
negalima isreiksti jokiy aukstesniy minciy, kad ji poezijai visai netinkanti ir t. t., ir t. t. [...] Kaip patiko ta lekcija
kitiems klierikams, néra Zinios. Bet A. Baronui ji staciai lyg peiliu Sirdin jsmego. Jame atsirado gyvas noras
atsistoti ir garsiai, visiems girdziant, vieSai prabilti: ,Kun. profesoriau! Tamsta begédiskai meluoji, arba kalbi, ko
visai neiSmanai!” [...] uzmirsti jo zodziy, iSniekinanciy lietuviy kalba, niekaip negaléjo. Tatai nenurimo tolei, kolei
tg pacig vasarg 1858 m., namo parvaziaves, neparasé ,Anyksciy Silelio” pirmosios dalies, o sekancig vasarg —
antrosios. [...] Aukéciau paduotuosius faktus surasiau Cia taip, kaip pats am. at. vysk. Baronas man pasakojo."

Ir tikrai Pono Tado gamtos vaizdy jtaka Anyksciy Ssileliui labai ryski. To neslépé né pats
Baranauskas, vienoje savo poemos dalyje tiesiog ir raSydamas: ,kaip Mickevicius sako”. Prierase prie
tos vietos Baranauskas primena: ,Lietuvnikas Adomas Mickevicius, lenky giesmininkas, graZiai aprase
musy misky grybus giesméj ,Pan Tadeusz'.”

Pong Tadg Baranauskas labai méges. Jo buvusio ilgamecio sekretoriaus kun. (véliau prel.) Juozo
Laukaicio atsiminimuose, dr. Juozapo Stakausko surasSytuose (nespausdintuose), teko skaityti, kad
Baranauskas Pong Tadg visa atmintinai mokéjes. Pacitavus eilute i$ bet kurios Pono Tado vietos,
Baranauskas toliau atmintinai deklamuodaves.

Adomaicio-Budrio tvirtinimu, Baranauskas netgi buves iSvertes Pong Tadg lietuviskai. Auksciau
minétame straipsnyje apie Mickeviciy lietuviy literattroje Budrys taip rase:

Baranauskas isverté ,PongTada”. Negaliu Cia smulkmeniskai iSnagrinéti to vertimo; pagaliau vertéjas, kaip vienas
i$ geriausiy lietuviy poety, yra zinomas besidomintiems lietuviy literatdra. [...] Norintiems arciau pazinti ir jvertinti
.Pono Tado” vertima Cia cituoju jzangine istrauka [rasyba netaisomal:

Tevine Lietuva! tu kajp sveikata!

Kajp tovi reik brangit tas tik pamata,

Kursaj jos netenka. Dar matau garbinga

Grozybe tava; ir giedu iszsilges.

Szwenta Marya ka gini Czestachova,

Auszros turi vartus po sparnu sova;

18 Vertimas i$sp. J. Tumas, Lietuviy literatiros paskaitos: DraudZiamasis laikotarpis: Ausrininky grupe..., Kaunas, 1924, p. 342.
7' Kas jkvépe A. Baronui ,Anyksciy Silelj”, Gabija: Rinktiné knyga, paaukota Lietuvos dainiaus vyskupo Antano Baranausko
atminimui, Krokuva, 1907, p. 24-25.



Ka gini Lietuva ir josios zmones, —
Sveikata grazynaj man isz matones.

Toliau Adomaitis-Budrys prideda: ,Ketino versti ,Pong Tadga' ir SilvestraviCius [t. y. Mecislovas
Davainis-Silvestravicius], bet ar iSverté — nezinau. Atrodo, kad Salia Baranausko puikaus [wybornego]
vertimo kitas vertimas nebereikalingas.”

Kada Baranauskas bus vertes Pong Tadg, ar dar tada, kai su seminarijos draugais Klemensu Kairiu
ir Pranu Viksva svajojo apie lietuviy literatiros aukso gadyne ir rasé savo svarbiuosius poezijos
kdrinius, ar véliau, kai désté lietuviy kalba Kauno kunigy seminarijoje, — nezinome.

Deja, ne tik néra islikes to vertimo rankrastis, betgi be Adomaicio-Budrio apie tg vertima kiti net
neuzsimena, pvz., Juozas Tumas ir Mykolas Birziska, kurie savo rasiniuose apie Baranauska buvo
surinke apie jj labai iSsamios medziagos. Nejtrauké to vertimo ir Vaclovas Birziska savo Lietuviy
bibliografijon. Galima baty netgi suabejoti Budrio pateiktosios zinios tikrumu, kaip jau 1898 m.
Tevynéje paabejota: ,Nekuriame lenkiSkame laikrasty [...] teko skaityti, bak kun. Baranauskas (dabar
vyskupas) yra iSvertes ,Pong Tadg’, net kelios eilutés pradzios vertimo buvo patalpintos, netikiu
vienok, kad tas baty teisybé, i$ ,Pono Tado’ yra j lietuviska versta vien tik pradzia.”*®

Panasiai kaip Baranauskas, lidéjo ir daznas kitas ano meto lietuvis patriotas dél lietuviy kalbos
paniekinimo. Liudas Adomas Jucevicius, savo vertimy knygeléje pateikdamas ir lietuviy rastijos
apzvalgéle, skundési, kad Lietuvos poetai nelietuviskai rasa (Dzisiejsi nawet litewscy wajdeloci,
niestety! nie po litewsku piszq). Ne vienas ilgéjosi stambaus vardo lietuviy poezijoje, tokio, kaip
Mickevicius. Pacituosime didelio lietuvybés mylétojo ir zodyno sudarinétojo Zemaicio Andriaus
Ugianskio, gyvenimo nubloksto tolimon Kazanén (Cia mokytojavo, véliau profesoriavo) zodzius i$ jo
lenkisko 1859 X 1 laisko Valanciui (Valancius nepanoro su juo susirasinéti lietuviskai, kaip Ugianskis
buvo pradgjes):

Siandien stebint lietuviy kalba, galime geriau suprasti ir Homero kalbos nuostaby grozj; lengva daryti i$vada, kad
ir graiky kalba iki Homero per daug amziy turéjo tobuléti liaudies lGpose, taip pat reikia spresti, kad ir lietuviy
tauta ir jos kalba turi bati labai sena. [...] Tegu tik Dievas mums greiciau duoda lietuviskg Homera [...] buvo juo A.
Mickevicius, bet gaila, labai gaila, kad, vadindamasis lietuviu, neparasé savo veikaly lietuviskai; tada musy
literatlra ne kiekybe, bet savo veikaly verte baty atsistojus vienon eilén su pirmomis pasaulyje [...] o tai kazkaip
keistai ir atrodo: turinys visai lietuviskas, o kalba lenky, primenanti mums masy fizine ir moraline praiu’cj.19

VI

Nors jau ir anksCiau bata paskiry lietuviy kalbos mylétojy, betgi tikrasis lietuviy tautinis atgimimas
pasireiské tik antroje XIX a. puséje, kada po baudziavy panaikinimo ilgainiui pageréjo ekonominé
liaudies buklé ir iS jos tarpo iskilo gauséjanti lietuviska inteligentija. Liaudies kilimo buvo ir Jonas
Basanavicius, ir Jonas §Ii0pas, ir Vincas Kudirka, ir Petras Vileisis, ir Jonas Maciulis-Maironis, ir Juozas
Tumas-Vaizgantas, ir kiti stambigji tautinio atgimimo vadai. O liaudzZiai buvo svetimos tos istorinés
unijinés tradicijos, kuriose augo lietuviy bajorija ir kurios buvo Sventos Mickeviciui. Lenky tautos ir
piligrimy knygose Mickevicius su religiniu patosu rasé apie Lietuvos ir Lenkijos unija: ,Ir apdovanojo
juos [t. y. lenkus] Dievas, nes didelé tauta, Lietuva, susijungé su Lenkija, kaip vyras su Zzmona, dvi
sielos viename kdne. Ir néra pries tai niekada buve tokio tauty susijungimo.” Todél Mickevicius, kad
ir laikydamas save lietuviskos kilmeés, kultariskai ir politiskai jautési lenku. ,Lietuvis ir mozdras yra
broliai, — rasé jis ten pat. — Argi gincijasi broliai, kad vienas turi Vladislovo, o kitas Vytauto varda? Jy
pavarde yra ta pati: lenky pavarde.”

Tokios pazitros buvo visai nepriimtinos tautiskai susiprantantiems lietuviams. Jie nebegaléjo tuo
paciu metu vadintis lietuviais ir laikyti save lenkais. Labai badingai, pvz., rasé Andrius Visteliauskas,

'8 Tevyne, 1898, nr. 12, p. 391.
19V, Birzidka, ,Nezinomi senieji lietuviki tekstai”, Tauta ir Zodis, kn. VU, 1931, p. 336 (vertimas j lietuviy kalba V. Maciano).



vienas i$ Ausros steigéjuy:

..daugiausia pradéjau drasiai gaivinti dvasia savo genties nuo 1864 m., atvazZiaves j Paryziy. Ten mane lenkai
uzrasé kaipo lenka, o a$ protestavau ir sakiau, kad a$ ne lenkas, bet lietuvis. Vienas grovas prisispyres mane
klausé daugiau negu 20 sykiy, ar as lenkas, as atsakiau vis, kad ne lenkas, bet lietuvis, ir uzklausiau, ar jis lietuvis;
atsake man — kad ne! Taigi a$ patvirtinau, kad ir aé negaliu bati niekados lenku, badamas lietuvininku.?’

Panasiai rasé Ausroje ir Miglovara (Juozas Miliauskas): ,..mes geidziame visi ant visados palikti
tuomi, kuomi mumis Dievas sutvéré: ne lenkais, ne rusais, ne vokieciais, bet lietuviais."**

Betgi nors Mickeviciaus tautiniai ir politiniai idealai buvo svetimi pasidare lietuviy patriotams, jo
rastai, kuriuose taip graziai buvo aprasyta Lietuva ir jos praeitis, buvo jiems ir toliaus brangus. Kun.
Antanas Milukas, gausiai reiskesis Amerikos lietuviy rastijoje, taip vertino Mickeviciy:

..Mickevicius, sekdamas mada ir reikalavimus ano laiko, rasé lenkiskai, nors mislis ir jtalpa rasty, labiausiai kol
neisvaziavo j uzrubezj, visur yra gryna lietuviskai tautiska. [..] Konrad Wallenrod, Grazina, Diedai [t. y. Vélinés] ir
Ponas Tadas yra taip prakilniai tautiski, taip karstai lietuviski, jog prakilnesniy negalime laukti nuo karsciausio
lietuvio tévynainio. Iki Siol ir da ilgus metus tie veikalai, ypac¢ gi Grazina ir Konradas Wallenrod‘as originale ar
i$versti gaivins tautiska dvasig lietuviskose kratinése.”

Visai tokias pat mintis randame J. J. (Jono Jonilos, t. y. Jono Ziliaus) ir P. Trup. (Tomo Astramsko)
straipsnyje apie Mickeviciy:

Kuom Adomas Mickevicius yra dél masy, dél lietuviy? Taipgi dideliu dainiumi, kurs rasé nors svetimoj dél mas'’
kalboje, vienok mokéjo karstai o teisingai aprasyti, apdainuoti mas' tévyne Lietuva, kuri buvo ir jo tévyné. Da
daugiau, mokéjo apdainuoti garbingas valandas masy praeities ir tuom pat uzdegti mumyse meile dél tévynés.
Kurs i§ lietuviy gali skaityti su %alta $irdZia tokius Mickeviciaus veikalus, kaip Grazina, Konradas Valenrodas??

Jauté tai ir Jonas Basanavicius, kuris savo autobiografijoje prisimena, kad dar treciojoje gimnazijos
klaséje susipazines su Mickeviciaus poezija, ir prideda: ,,Konrada Wallenroda' ir Syrokomlés ,Margier’
daugybe karty skaiciau, ir kuone viska iS atminties atkartoti buvau ismokes.”** Dzukas (Jonas
Radziukynas) rase:

A. Mickevicius iSauklétas lenkiskoje dvasioje ir iSmokintas lenkiskoje mokykloje (i mazens kliostoriuj, nes
lietuvisky mokykly nebuvo) per liet. iSgamas zokoninkus domininkonus Novogrudke, kaip visi tos gadynés
Lietuvos bajorai. Bet Mickevicius turéjo moketi ir lietuviskai, nes pazinojo gerai lietuviy badg, dainas, legendas ir
mitus; mes tg visi matome jo rastuose. [...] Apdainuoja stebuklingai puoSdamas numyléta tévyne Lietuva, ko nei
jokis poetas pries jj nebuvo atlikes.”

Anot Jono §|i0po, Mickevicius, Krasevskis ir kt., ,badami bajorais, sulenkéjusiais lietuviais, jauté
lietuviskai ir mislijo, norint rase lenkigkai”.?® Augrininkas Mecislovas Davainis-Silvestravicius Sitaip
kélé lenky radytojy, kaip Mickevicius ir kt., reikime: ,A$ taip pat esu bajoras, Zemaiciuose gimes, ir ty
paciy lenky autoriy, su simpatija apie Lietuva rasiusiy jtakoje, pasidariau vienas is lietuviy sagjadzio
$alininky."?’

Daug galima buty pacituoti panasiy pasisakymuy, ryskiai apibadinanciy masy tautinio atgimimo
veikéjy ir rasytojy pazidras | Mickeviciy. Su kokiu karStumu budavo keliamas Mickeviciaus

0 §IiUpas, Lietuviszkiejie rasztai ir rasztininkai, Tilzé, 1890, p. 138.
a Ausra, 1884, nr. 9.

2 | ietuvitkas albumas, 2-as leid., Shenandoah, Pa., 1900.

2 Tevyne, 1898, nr. 12.

# lietuviy tauta, kn. V, 1935, p. 20.

% Vienybe lietuvninky, 1898, nr. 51.

%% Ausra, 1984, nr. 1/3, p. 70.

7 Kurjer Litewski, 1906, nr. 157.



lietuviSkumas, matome kad ir i$ Petro VileiSio straipsnio ,UZ ka mes lenkams turime bati dékingi ar
nedékingi”. Lietuviai ne tik politiSkai sustiprine, anot VileiSio, lenkus, iSgelbédami juos kovoje su
kryziuodiais, bet ir

mes juos ir dvasiskai suselpéme. Kuom Lenkija kuo labiausiai puosési? Adomu Mickiewicz'iu. O Sis kas gi buvo?
Lietuvis, tikras lietuvis. Jegut kitoniskai baty buve, tai nebaty jis Saukes: ,Litwo, ojczyzno moja”. Lietuva, tévyne
mano. Tag vardg primines, apie kitus lietuvius, lenkiskai raSiusius, drasiai jau galiu uztyléti, nes uztenka pridurti
vieng varda to dvasios milzino, to garsiausio giesmininko, idant suprasti, kokig dvasiska dovana Lenkija nuo
Lietuvos yra apturéjusi, vietoj jos né krislo neduodama... Toliau jie [t. y. lenkai] sako, blk tai mes skaitome jy
knygas ir laikrasc¢ius — ir tokiu budu naudojameés i any civilizacijos. Dieve mieliausis. Bent sykj gi nustokime
niekus pliauske ir juokus provyti. Lenkiska rasliava taip pat lenkams priguli, kaip ir mums. Kas gi daugiausia ir
draciausiai jg stumé pirmyn, kad ne masy Adomas? Teisybé, jis, kaip ir visi, sulenkuotas buvo, bet save uz lietuvj
laiké ir Lietuva jj uzaugino. Lietuvos miskai meilingai jam 0zé, kada pilnas misliy jis ten rymodavo. Nemunas ir
Neris jam savo vilnimis blizgavo, kada, savo krasto nelaimémis suspaustas, nezinojo, kame palinksminimo ieskoti,
Kauno slénis savo kvietkomis ir gardziais kvepéjimais jj linksmino, kada jis ten vienas nuliides tik su savo
mislimis glébavosi. Mickiewiczius, masy Adomas — tai tikras Lietuvos sanus, jos tikras kanas ir kraujas.?®

Panasiai ir Jonas Basanavicius, polemizuodamas Ausroje su Dziennik Poznanski, nurodziusiu, kad
tai lenkai iSaukstine Lietuvos pamirstaja praeitj, atsikirto:

Bet kas, klausiame, sudéjo tas dainas apie Lietuvos senove, kurios apgarsino Europoje varda lenkiskos poezijos?
Atsakymas trumpas: lietuviai! Adomas Mickevicius, L. Kondratavicius, J. I. Krasevskis, T. Lenartavicius, Kotkis
(Chodzko), Adincius (Odyniec), Asnikis ir daugel menkesniy dainiy turi lietuviskas, ne lenkiskas pravardes, yra
lietuviai, paeina i$ Lietuvos ir jy gyslose teka lietuviskas kraujas. Jei jie rasé nelietuviskai apie savo mylimos
Lietuvos praeitine, tai tame nusikaltus lenkiska jtekmé ant Lietuvos veikalq.29

Visi tokie pasisakymai ilgainiui taip apsupo Mickeviciaus varda tikro lietuviSkumo skraiste ir
patriotine pagarba, kad ir ligi Siy dieny ja tebejaucia ne kartg net ir tie, kurie patys néra arciau
susipazine su Mickeviciaus karyba, gal net néra ir skaite jo rasty.

VIII

Vyraujant tokioms paziiroms j Mickeviciy, turéjo atsirasti dar daugiau Mickeviciaus vertéjy is
gauséjanciy musy rasytojy tarpo. Jie jau turéjo geresniy galimybiy iSspausdinti savo rastus, kaip kad
priesausrio rasytojai, nes didéjo lietuviskos knygos pareikalavimas, o masy augancioji periodika
daveé savo puslapiuose vietos ir literatGrinei medziagai.

Pacioje Ausroje vertimy iS Mickeviciaus néra. Betgi ausrininkai yra iSspausdine ne vieng vertima
kituose laikra¢iuose ar knygelése. Stai 1884 m. buvo i$spausdintas Stanislovo Dagilio (1843-1915)
vertimy rinkinélis Lietuwiszkas sziupinis isz svetimy skanskeniu ant naudos broliams lietuwiams
pataisitas. Pirma taida (t. y. pirma dalis). Neturéjes didesnio originalaus poeto talento, bet palyginti
neblogas aniems laikams jvairiy svetimy autoriy vertéjas, Dagilis davé toje savo knygeléje
Mickeviciaus ,Trijy Budriy” vertima. 1906 m. iSspausdintoje antrame tos knygutés leidime randame
dar ir Pono Tado pradzios (22 eil.) ir dviejy istrauky iS Konrado Valenrodo (Vilijos giesmés ir
Alpuharos) vertimus. 1891 m. iSéjo antra Lietuwiszko sziupinio dalis, kur buvo jdétas Konrado
Valenrodo dalies vertimas (trys giesmés iki ,Puotos”). Konradg Valenrodg Dagilis, kaip pats
pasisake®, pradéjes versti jau 1882 metais. 1910 m. Dagilis perspausdino vertima, jj kiek
pataisydamas ir uzbaigdamas.

Originali Dagilio poemélé Joninés Parovéjos karcemoje (Lietuwiszkas sziupinis, 1884) savo pradzia

% Varpas, 1892, nr. 3, p. 34-35.
? Ausra, 1883, nr. 7, p. 188-139.
*® Draugija, 1912, nr. 63, p. 249.



(Valgo, geria, dega pypkos, / Rékia, karcema net plysta, / Trenkia Sokiai...) kiek primena Mickeviciaus
balade ,Ponia Tvardauskiené”.

Pirmasis musy periodikoje randamas Mickeviciaus vertimas bus buves Andriaus Visteliausko
(Vistaliaus, 1837-1916), jprastiniu J. A. V. Lietuvio slapyvardziu pasirasytas, fragmentas: ,Attuzis isz
Kunrado Wallenrodo'. Bytos istoriszkos Adomo Mickiewicziaus. Giesme Waidalioto”.**

Visteliauskas yra palikes ir pirmajj mums zinoma vertima iS Krymo sonety (Visteliauskas soneta
vadina varpeliu), kurio rankrastis buvo Krokuvos universiteto bibliotekoje.** Vertimas kaip anam

laikui tikrai sklandus ir jj Cia cituojame, netaisydami rasybos:
KRYMO VARPELIS. KLONIS AKERMANO.

Uzptaukiau ant pfatibes asz sausuju juriu,
Wezims kaip eldzia niaria zatumo grozibe;j.
Wilnij piewu uzencziu yr kwietku daugibej’
Aplenkdams wysas satas karielines ziuriu.

Jau tiamsta, o niekur kialo ne kurhano:

Ant dangaus zwaigzdziu jeszkau, roditoju taka.
Isz toto debesis zwig — tian auszrine tiaka...

Tai Dniestruppe twisk, tai zyb lampa Akermanu.

Stokim!.. Kaip tyku!.. girdziu kur gerwes traukiasi;

Kuriu akis sakalo nedasiektu faukia:

Girdziu kur peteliszke ant zoles supasi.

Kur zaltis slidapilwis per zolina ptaukia.

Tam tykume teip statau insitgusia ausi,

Kad girdecz in Lietuwos balsa (wazuokim) nieks neszaukia!

Vyturio slapyvardziu 1884 m. Ragaingje isspausdintoje Téwynainiu giesméje ausrininkas
Mecislovas Davainis-Silvestravic¢ius (Silvestraitis, 1847-1919) Lietuvg vadina ,didZzio Mickaus
gimdytoja”. Ten pat, kaip priedas, yra ir du vertimai iS Mickeviciaus: 1) Isz giesmiy tordo Byrono
pagal iszguldyma Adomo Mickaus (tai Child Haroldo graudus atsisveikinimas su gimtuoju krastu) ir
2) Abejone Adomo Mickaus (tai ,Niepewnosc”). Knygutés gale pazyméta: 21 geguzio 1878.
Antrajame 1905 m. leidime ty vertimy jau nebéra.

1886 m. isspausdintame (su kontrafakcine 1861 m. data) jvairiy autoriy poezijos rinkinélyje
Byrutés dainos randame Davainio-Silvestraviciaus verstus ,Tris Budrius”. Verté jis ir Konradg
Valenrodg. 1883 XI 9/21 jis rasé kalbininkui Janui Kartowicziui (Karloviciui), kad jau isvertes bemaz
puse poemos; ,Vaidilos pasakojimg” hegzametrais sueiliaves jo paprasytas Jurgis Miksas (1862—
1903), kuriam jis daves prozinj tos dalies vertima. Su laiSku atsiunté Kartowicziui savojo vertima 69 ir
MikSo — 15 eiluciy. Vertimas taip ir liko nespausdintas (laiskas su vertimy fragmentais buvo Vilniaus
Lenky mokslo biciuliy draugijos bibliotekoje).

Anot Adomaicio-Budrio, Davainis-SilvestraviCius ketines versti ir Pong Tadg. Ar jis verté, nezinia.
Betgi dvi Pono Tado giesmes buvo iSvertes kitas ausrininkas, Kazimieras Bukaveckas-Bukavietis
(1855-1940), jy taciau nei$spausdino.”® 1885 ar 1886 m. jis iverté Konrado Valenrodo dali,
baigdamas ,Alpuhara” ir praleides Vaidilos pasakojima.** Vertima jis pasiunté 1898 m. Tévynes
redakcijai Amerikon; ¢ia jo vertimu pasinaudojo Jonas Zilius. Garsas Amerikos lietuviy i$spausdino
Bukavecko (betgi nenurodydamas pavardés) iS Mickaus (!) versta balade ,Baltas kariigys”35 (tai

31 ISsp. Nemuno sarge, 1886, nr. 26.

32 persp. V. Macitinas, ,Krokuvos bibliotekose pasirausus®, Vairas, 1935, nr. 6 {RR, p. 907-912}.
3 Plg. Ausra, 1885, nr. 10/11, p. 359; Tévyne, 1898, p. 391.

3% Zr. Jr. Jonas, Vertimai i§ Mickeviciaus, t. 1I, Plymouth, Pa., 1899, p. 7.

3> Garsas Amerikos lietuviy, 1897, nr. 3/4.



Mickeviciaus ,Ucieczka"); tais pat metais baladé isleista atskira brositréle — atspaudu, o 1906 m.
pasirodé jos antrasis leidimas.

Verté Mickeviciy ir Ausros poetas Petras Arminas-Trupinélis (1853-1885). Lietuviskas Ausros
kalendorius ant mety 1885 jdéjo jo ,Sugrjizima tévo”; nezinia tik, kodél pazyméta: pagal vokiszka
parasze P. Trupinélis, nors tai populiarusis MickeviCiaus ,Powrét taty”. Dar yra iSvertes ,Tris
Budrius”.*® Dél ankstyvos mirties Arminas nebepabaige GraZinos (jis rasé: Grazioji) vertimo, kurio
paliko 165 eilutes.”’

Kun. Simanas Norkus (Narkevicius, 1841-1913), kuris Ausroje 1883 m. iSspausdino Kondrataviciaus
Margirio vertima, gal bus vertes ir Grazing. Apie tai girdéjes Adomaitis-Budrys (podobno istnieje
przektad ,Grazyny” Narkiewicza), betgi pats vertimas néra islikes.

Daugéliau Mickeviciaus vertimy yra daves Vincas Kudirka. IS smulkesniy dalyky: soneta
,Nemunui”, balade ,Ponia Tvardauskiené” ir ,Vilijg"*® Tie vertimai buvo pakartoti jo Laisvose
valandose (1899) ir véliau jo rasty rinkinyje. IS stambesniy dalyky: ,Vaidilos apysaka” i$ Konrado
Valenrodo™ ir Véliniy trecioji dalis™. Pastarasis vertimas i$éjo ir atskira knygute: Vélines. Parase A.
Mickevicius, verté Kapsas. Pasveikinimui dienos 24 gruodzio 1898 (Tilzé, 1900). Taip tad ir lietuviai
noréjo pazymeti MickevicCiaus gimimo 100 mety sukaktj. Véliau tas vertimas pakartotas Kudirkos
rasty IV tome. Vertimas nepilnas. Kudirka iSverté tik I, VII ir VII scenas, dalj pastarosios irgi
praleisdamas. Taigi Kudirka paliko nevertes sceny su fantastika, vizijomis, improvizacijomis, o dave
Vilniaus kaléjimo, VarSuvos baliaus ir senatoriaus rimy vaizdus, kur Lietuvos jaunimo kancios ir
Novosilcevo Ziaurumas buvo ryskiai nupiesti. Tai ir buvo svarbu Kudirkai, tam grieztajam kovotojui su
rusy valdzia. Vienybés lietuvninky korespondentas taip raso apie Kudirkos vertima:

Kaip Mickeviciaus visi poetiski rastai yra semti i$ Lietuvos dejy, taip ir Sitasai, Vélinés, kur jis dramatiskai aprasé
nedorus pasielgimus caro tarny Lietuvoje, kurio nekaltai gyventojus terioja ir kemsa j kalinius. Dr. Kudirka,
norédamas ir lietuviams parodyti bjaurius pasielgimus caro tarny, iSverté tajj veikala j lietuviska kalba, kad
lietuviai galety ant teatro uzvedant pamatyti tuos darbus, juos i§juokti ir paniekinti.**

IS smulkesniyjy vertimy, be abejo, zymiausias buvo Maironio ,Vilijos” vertimas, iSspausdintas
Zemaiciy ir Lietuvos apzvalgoje.*® Keli smulkesni dalykai buvo i$spausdinti ir Tévynes sarge. 1899 m.
,Vilkas ir szuva. Sakmé”; ten pat nurodyta, kad tai imta ,i$ rasty a. a. kun. Ant. Bortkeviciaus”.** Betgi
Juozas Tumas parodé, kad ta pasakecia verte kun. Vincas Sliogeris (1833-1913), kuris, jau 60 mety
amziaus badamas, susipazino su lietuviskuoju sagjadziu, pats émeé kai ka lietuviskai eiliuoti ir savo
eiles jra$é kun. Bortkevidiaus poezijos sasiuvinin.** Randame Tévynés sarge ir du Mickevidiaus
humoristikos dalykus, i$verstus Mazeikos (slapyvardis?): ,Blusa ir rabinas” ir ,Skusta-kirpta”.**

Tévynes sarge isp. masy populiariojo poeto Margalio (Juozo Snapscio, 1877-1921) eilérastis ,]
jaunuomene. Oda“.* Tai Zinomosios Mickeviciaus ,0Odés jaunystei” laisvas sekimas, nors Margalis ir
nemini Mickeviciaus pavardés. Mégino Margalis versti jau taip daugelio verstajj Konradg Valenrodg,
i$spausdindamas Zinycioje 120 poemos vertimo eilu¢iy.*’ Nors gale pazyméta: bus toliau, bet
daugiau nebebuvo spausdinta. Veéliau Margalis dar i$verte XIV Krymo soneta® ir pluosta

36 Varpas, 1892, nr. 6 ir Armino rastai, Tilzé, 1893 ir Vilnius, 1907.
37 Varpas, 1903, nr. 4/5 ir Armino rastai, 1907.

3 Varpas, 1889, nr. 3, nr. 7; 1896, nr. 2.

*® Kudirkos rastai, Tilzé, 1909, t. IV, p. 235-246.

40 Varpas, 1899, nr. 1-6.

4 Vienybé lietuvninky, 1900, nr. 40.

42 Zemaiéiq ir Lietuvos apzvalga, 1891, nr. 10, o véliau kartota ir taisyta Pavasario balsuose.
3 Téevynes sargas, 1899, nr. 4.

* Plg. Vaizganto rastai, t. XIII, Kaunas, 1929, p. 292.

45 Tévynes sargas, 1901, nr. 1 ir 1902, nr. 1.

4 Tevynes sargas, 1900, nr. 4/5.

7 Ziny¢ia, 1900, nr. 2 ir 3.

8 Margalis, Volungé ir vieversélis, Kaunas, 1907.



Mickeviciaus aforizmy.*

IX

Nedideli dél nepalankiy spaudos draudimo salygy lietuviy laikrasciai negaléjo duoti daug vietos
Mickeviciaus veikaly lietuviskiems vertimams. Kas kita buvo Amerikoje, kur laisvai leidziama
lietuviskoji periodika buvo nemazos apimties ir galéjo déti ir stambesnius originalinius ar verstinius
veikalus. Stai, pvz., Vienybéje lietuvninky buvo i$spausdinti ,Diedai (Strijai, senuoliai, ainiai). Veikalas
poeto Adomo Mickevycios. Pergulde i§ lenkisko Aleksandras Guzutis”.>® Tai masy pirmojo
dramaturgo Aleksandro Fromo (1822-1900) isverstos Veéliniy I, 1I ir IV dalys. Fromo rankrasciy
(Vytauto Didziojo universiteto bibliotekoje) tarpe buvo jo drama Aldona, kuriai medziaga imta is
Konrado Valenrodo.

Bene daugiausia Mickevic¢iaus vertimy bus ispausdines Jonas Zilius (Zilinskas, 1870-1931) rases
Jr. Jono ir kt. slapyvardziais. Jo iéspausdinta: Diedai (Veliniy 1 dalis)®, GraZina®* ir ne visas
(baigiamas Vilijos giesme) Konradas Valenrodas> Tie dalykai buvo 1899 m. ileisti dviem
knygelémis, pavadintomis Vertimai is Mickeviciaus. Tuos vertimus, pataises ir Konradg Valenrodg
uzbaiges, Zilius perspausdino Jono Jonilos slapyvardziu isleistose savo knygelése Veikalai, veikaléliai
ir vertimai eilemis (1912). Versdamas Konradg Valenrodg, Zilius, kaip pats tiksliai eilutémis nurodo,
naudojosi Bukavecko ir Dagilio vertimais. ,Vaidilos apysaka” paémé Kudirkos, kuris jg atsiunté
Tévyneés redakcijai kaip tik tuo laiku, pastebi Zilius, kai jis pradéjes pats versti ,Vaidilos apysaka”;
prierasuose ir pacituoja savo vertimo 22 eilutes. Veikaluose, veikaléliuose randame dar dviejy
Mickeviciaus baladziy vertimus: ,Svitézis" ir ,Svitézyté"; pastarasis vertimas ne visas, tik 14 posmuy.

Keletg stambesniy ir smulkesniy vertimy yra paskelbusi ir Vienybé lietuvninky. Be jau minéto
Fromo-Guzucio Veéliniy vertimo, Cia dar randame: Juozo Andziulaic¢io-Kalnéno (1860-1916) versta
Zivile"*, kazkokio Praszcziokelio isz Birjagalio — ,Zibute” ir , Alpuhara”>®, Jono Merkeviciaus (m.
1900) Grazing™®, Jono Macio-Keéksto (1867-1902) ,Vilija"*’; pastarasis vertimas pakartotas Macio-
Kéksto Eilése (1910), kur yra dar ir Konrado Valenrodo pradzios 8 eiluciy vertimas.

Kai kg aptinkame ir kituose Amerikos lietuviy laikrasciuose. Garse Amerikos lietuviy, be jau minéto
Bukavecko vertimo ,Baltas karzigys”, yra dar Jono Montvilos (1873-1910) ,Zivile"*®, ZvaigZdéje P.
Branduko (Petro Tumasonio, 1875-1947) ,Daina versta isz Mickevycziaus-Bairono"*®. Vienas dalykas
betgi netiksliai priskirtas Mickeviciui. Tai Sauléje nezinomo vertéjo ,Karilé. Lietuwiszka apisaka. Pagal
Adomo Mickevicziaus"®. I§ tikryjy taciau ,Karile”, kuria anonimiskai kaip ir ,Zivile” i$spausdino
Tygodnik Wileriski, nebuvo Mickeviciaus karinys, kaip daugelio buvo manoma. Stanistawas Pigonis,
grieztai atmesdamas Mickeviciaus autoryste, spéja, kad tos Boccaccio (Bokaco) novelés sekimas esas
Mykolo Balinskio, véliau pasireikusio Lietuvos istorijos veikalais, plunksnos darbas.®*

IS auksciau pateiktyjy duomeny matome, kad XIX a. jau buvo lietuviskai iSversti zymesnigji
Mickeviciaus veikalai, kai kurie net ne vieng karta. Bet dar nebuvo istisai iSverstas, bent vertimas néra
iSlikes, pats stambiausias MickeviCiaus veikalas — Ponas Tadas. O ne vienas jo pasigedo musy

* Draugija, 1922, nr. 9/10.

*% Vienybe lietuvninky, 1894, nr. 36-44, 46-52 ir 1895, nr. 1-11.
>! Tévyne, 1898, nr. 6-10.

>2 Tévyne, 1899, nr. 1-9.

>3 Tevyne, 1899, nr. 11-12.

>4 Vienybé lietuvninky, 1890, nr. 12-13.

>3 Vienybé lietuvninky, 1896, nr. 29 ir 40.

56 Vienybeé lietuvninky, 1898, nr. 12-23.

57 Vienybeé lietuvninky, 1901, nr. 21.

*8 Garsas Amerikos lietuviy, 1893, nr. 37-38.

> Zvaigzdeé, 1902, nr. 16.

% Saule, 1904, nr. 92.

®1's. Pigon, Dwie zagadki bibliograficzne, Krakéw, 1931.



rastijoje. Dzlkas (Jonas Radziukynas) savo sukaktuviniame straipsnyje apie Mickeviciy suminéjes, kad
Ponas Tadas iSverstas | daugelj kalby, reiské tokj pageidavima: ,Dél lietuviy ji [t. y. Pono Tado poema]
tur neaprubeziuota verte, o lietuviskai jos neturime. Uzduoté vertimo ,Pan Tadeusz' guli ant peciy
,Dr[augijos] Tevynes Mylétojy’ arba ,Susivlienijimo Lietuviy] A[merikoje]'. Katrie pirmesni?“®?

Kaip savotiska Pono Tado populiarumo lietuviy visuomenéje fakta galime nurodyti tai, kad trecigjj
Susivienijimo visy draugysciy katalikiSky Amerikoje ,seimga atidarant, pirmusyk sugiedota ,naradavas
himnas', kuris, pasak kun. Miluko, buves Seiny klieriky nuo Petro Kriauciino laiky dainuojamos
poeto Adomo Mickeviciaus eilés i$ veikalo ,Ponas Tadas’: Tévyne Lietuva..."®®

X

IS pradziy daugiau ar maziau vientisas lietuviy patriotinis sgjadis XIX a. besibaigiant pasiskirsté
ry$kiomis visuomeninémis srovémis. Emé jau organizuotai reikstis ir Lietuviy socialistinis sgjadis.
Suprantama, kad pastarajam buvo svetimas kunigaikstiskos senovés iskélimas Mickeviciaus GrazZinoje
ar bajoriskos Lietuvos idealizavimas Pone Tade. Bet ir Sios srovés Zzmonés rado Mickeviciaus kiryboje
kai ko sau brangaus ir artimo. Jaunas ir energingas lietuviy socialdemokraty veikéjas Augustinas
Janulaitis (1878-1950) A. J. Daubaro slapyvardziu iSspausdintos savo knygelés Adomas Mickevycia
(1798-1855). Jo gyvenimas, rastai ir darbai (Plymouth, Pa., 1902) pratarméje rasé: ,Ir mums, Lietuvos
darbininkams, akyva susipazinti su Mickevycios darbais, nes jis kovojo prie$ cara, ponus ir kunigus,
slegiancius mus.”® Aisku, kad autorius ypac iskelia visuomeniniy, o ne apskritai patriotiniy
Mickeviciaus karybos elementy svarba. Pvz,, jis stebisi:

...keista klotis ,Véliniy” masy rasliavoje: Guzutis néra iSvertes visy graziausios III dalies, kurig yra iSvertes Kudirka
ir tai tik maza jy dalele. O Jr. Jonas sako net: ,Ta tik dalis [t. y. II] ir tinka dél mUs, kaipo dél lietuviy, kitos dalys ir
iSverstos, bent dabartiniame laike, neturéty dél mas didés vertés” (Tévyné, 1898, p. 206). Auksc¢iau dar ten pat
pasakyta: ,Rasite Cion aprasyma muasy senovisko tikéjimo”. Tarytum mums dabar ir terdpi senovés tikéjimas, o ne
prispaudiemas, ne kova uz laisve, uz bavj, uz duonos kasnj? O kova pries cara, pries jo valdZig rasime aprasyta tik
III dalyje.”®

Todél autorius, Konrado Valenrodo turinj trumpai teatpasakojes, o Grazing ir Pong Tadg (nors tai,
anot jo, garsiausias Mickeviciaus rastas) tesuminéjes, gana daug istrauky duoda is Veéliniy III dalies.
Duoda kiek istrauky ir i$ Kudirkos neiSversto satyrinio Véliniy Il dalies priedo.

MickeviCius, anot autoriaus, ,verzési | socializma, jame viename ieskojo iSganymo visy
prispaustyjy, nulitdusiyjy ir pavargusiyjy; visur jis kariaudavo uz jy reikalus, o savo rastuose platino
socializma. Mickeviciaus laikrastyje ,Tribune des Peuples’ randame karstai platinamas ir iSguldomas
socialistiskas pazitras.”® Todél autorius palyginti gausiai paberia istrauky i Mickeviciaus
publicistikos norédamas parodyti, kad Mickevicius buvo Sovinizmo ir klerikalizmo priesas ir
socialistinio sgjudzio Salininkas. Savo brositrg baigdamas, autorius pereina j publicistinj agitacinj
tona:

Taigi Mickevycia nebuvo karaliy, kunigy ir pony poetu (dainium): buvo tai apgynéjas darbininky ir vargdieniy. Ir
ji galima pavadinti socialistu, nors daugelyje dalyky jis skiriasi nuo dabartiniy socialisty pazidry. Jo uzpelnai
dideli, jo darbai atnesé gausius vaisius. Ir Sventé pastatymo paminklo 24 gruodzio 1898 m. — tai ne pony, kunigy
ir kity atzagareiviy Sventé, nes jie slankiojo ir zeminos pries Sio svieto valdonus, — bet darbininky, prispausty,
prislegty. Ir mes, Lietuvos darbininkai, turime minéti jo dainas, kurios apsako masy nelaimes ir vargus, ir nurodo,

62 Vienybeé lietuvninky, 1893, nr. 51.

83 Juozas Sirvydas, 1875-1935: Biografijos bruoZai, red. Vyt. Sirvydas, Cleveland, Ohio, 1941, p. 146-147.

% A. ). Daubaras, Adomas Mickevycia (1798-1855): jo gyvenimas, rastai ir darbai, Plymouth, Pa., 1902, p. 4.
® Ten pat, p. 7-8.

% Ten pat, p. 37.



nors ir svetimoje kalboje, kelig j ateitj. Gal tévynés mylétojai iSvers ir iSleis jas masy kalboje, kad baty daugumui
suprantamos.67

Taciau ano meto misy socialistinéje spaudoje daugiau vertimy iS Mickeviciaus neaptinkame. Tai
suprantama, nes toji spauda buvo negausi ir jai buvo daug kity aktualesniy klausimy, kaip
Mickeviciaus veikaly vertimai.

XI

Su XX amziumi prasideda lietuviy tautai naujas svarbus laikotarpis. XIX a. tautinis atgimimas
subrandino tautg ir paskatino ja pasijusti stipria. Tg jausma itin kélé iSkovotas spaudos draudimo
panaikinimas, o ryskus tautos pasitikéjimo savo jégomis zenklas buvo toks gausus dalyviy 1905 m.
Didysis Vilniaus seimas, drasiai pareikalaves i$ rusy valdzios Lietuvai autonomijos. Panasus didelis
kdrybinis pakilimas pasireiské ne tik politinéje srityje, bet ir visame kultariniame lietuviy gyvenime. Ir
Cia nestinga platesniy uzsimojimy. Ryztingai panoréta pasivyti kultGriniu atzvilgiu kitas tautas, nuo
kuriy buvo tiek atsilikta del nepalankiy visuomeniniy ir politiniy salyguy, ilgai slégusiy lietuviy tauta.
Suprantama, kad tos naujosios linkmés turéjo paveikti ir literatlra. Talentingi ir literatariskai issilavine
jaunosios kartos rasytojai, nesitenkindami gana elementaria masy senesnigja literatdra, kai kieno
liaudies skaityméliais pavadinama, susirtpino kelti ja j kity kultdringyjy tauty lygj. Be to, literatarai
skiriami nauji pagrindiniai uzdaviniai: jau ne patriotinis tautos Zadinimas ar juoba liaudies Svietimas,
0 visy pirma — meno kdryba. ,Gaminkite mums tokiy dailés veikaly, kurie duoty vien aistetikos
pasigeréjimo”,®® — kreiptasi j radytojus masy pirmajame grynai literatariniame Zurnale Vaivorykste.

Tos naujosios mintys atsiliepé ir masy santykiams su MickeviCiaus karyba. Tiesa, ir tada dar
tebevyravo tradiciné masy patrioty pazidra j Mickeviciy, kurig, pvz., reiské Zymusis ano meto musy
publicistas Antanas Smetona:

..Mickeviciaus, Norbuto ir kity Lietuvos bajory lietuviai, Zinoma, neatsisakys, nes negalés iSmesti jy iS savo
istorijos. Ar jy rastai pirma nezadino ir dabar nezadina musy iS miego? Ar nerodo jie lietuviams jy prakilnios
senovés? Niekas graziau néra jos apdainaves, kaip Mickevicius savo ,Konrade Valenrode” ar ,Grazinoje”.*

Betgi ne vieng iS masy naujyjy rasytojy tada jau trauké nebe tiek Mickeviciaus rasty lietuviskumas,
kiek jy meniné verté. Stai Motiejus Gustaitis (1870-1927), didelés estetinés kultiros poetas, susidomi
ne Konradu Valenrodu ar GraZina, prie kuriy taip linko masy senesniosios kartos vertéjai, o Krymo
sonetais, apie juos raso Friburgo universitetui disertacijg, kurig lietuviskai iSverstg spausdino
Draugijoje ir Vaivorykstéje. Dar Tévynés sarge isspausdines pirmojo soneto (,Akermano stepai®)’’, o
paskiau Draugijoje keturiy pirmyjy’* ir keturioliktojo soneto’® vertimus, Gustaitis 1909 m. visy Krymo
sonety vertima drauge su lenkiskais originalais isleido dailia knygele. Kas jam buvo svarbiausia tuose

sonetuose, rodo Sie jo prakalbos zodziai:

Vienas i$ poetiskiausiy A. Mickeviciaus veikaly yra Krymo Sonetai. Jau patsai ty Sonety iSsiplétimas visose
Europos literatrose ir daugybé prilankiyjy jiems recenzijy isvirs liudija auksSta any aistetikos verte. Tai
visuotinajai simpatijai atliepia pasiganédinimo jausmas, kurisai skaitytoja zavi, kaip kitados taip ir Siandien. Kame
gi tvyro ypatingas Siy Sonety grozis? Grozis yra ne kas kita, kaip pavieniy daliy bei nariy harmoniska sanderme.
Tokia harmonija turi Krymo Sonetai.

% Ten pat, p. 40.
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% Viltis, 1910, nr. 51; 7r. Smetonos rastai, t. 1V, Kaunas, 1930, p. 183.
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Vis délto iS GustaiCio vertimy dvelkia jo galvotinis estetizmas, toks prieSingas aistriam
Mickeviciaus jausmingumui.

Kiti Gustai¢io vertimai: ,Giesmé jaunystei"’’, ,Farys”®, ,Vienumai” (Mickevitiaus ,Do
samotnosci”)””, Vélines. Dalis Il (1926). Verté Gustaitis ir Véliniy III dalj (ne viso vertimo masinrastis
buvo Vytauto DidZiojo universiteto bibliotekoje). Dar primintinas Gustaicio sonetas ,Bach¢isarai”’,
parasytas Mickeviciaus Krymo sonety jtakoje (yra net to paties pavadinimo Mickeviciaus sonetas).

Be Gustaicio, naujy vertimy i$ Mickeviciaus anuo prieskariniu laikotarpiu nedaug terandame musy
spaudoje: Kleopas Jurgelionis i$verté IV Krymo sonetg ,Audra”’’, Kostas Stiklius Pono Tado pradzios
15 eiluciy’®, Konstantinas Sakenis — ,Svitezyte"”®, Jurgis Milancius (?) — ,Neris"®, Adomas Juodasai
(Lastas) — ,Nemunui“®, Paparonis (Antanas Smulkstys) — ,Vaikeliy malda” (,Powrét taty”)®?, Karolis
Vairas (Rac¢kauskas) — ,Vado mirtis“®®, Jonas Boleslovas Smelstorius — tris iétraukas i§ Pono Tado ir
kelius smulkesnius dalykus®. Zinoma, periodikoje susirasty turbat ir daugiau vertimy. Visa tai tik
smulkesnieji dalykai. Keli stambesni vertimai buvo perspausdinti i$ senesniyjy, bitent, jau pirma
minétieji Kudirkos (jo rastuose), Dagilio (jo Lietuvisky Siupiniy antrosiose laidose) ir Ziliaus (Jono
Jonilos Veikaluose, veikaléliuose).

Xl

Jaunoji XX a. musy menininky ir rasytojy karta suprato, kad jy jnasas j pasaulinj kultiros lobyna
bus tik tada vertingas, jei jie sugebés duoti ka nors naujo, dar kity neissakyto. Tad kelta reikalas
iSugdyti originaly tautin;j stiliy ir meno karinyje iSreiksti tai, kas badinga lietuviy tautos dvasiai. Gyvas
ir impulsyvus Vaizgantas, ne be reikalo visuomenés nuotaikos barometru pavadintas, tuos naujuosius
reikalavimus graziai suformulavo savo sveikinamojoje kalboje esty teatro atidarymo iskilmése Taline
1923 m.:

Pabaltijos aisciy tautos ir seniau kai kg daveé civilizuotajam pasauliui — gintarg. Juo puosdavosi savo sostus Rymo
ir Bizantijos imperatoriai. Siandieng gintaro mes veik jau nebeduodame. Ir pats jis atpigo. Bet galime ir vel
pradéti duoti, tik jau kur kas brangesniy daikty — savotisky tautiniy dvasiy apsireiskimus literataroje ir menuose:
pasakoje, dainoje, muzikoje, architektroje ir kt. Tai jau nebe gintarai, bet gryni perlai.®

Bene ryskiausias tokiy siekimy vaisius masy literatlroje buvo Krévés Dainavos salies seny Zmoniy
padavimai.

Pastangos giliau pazvelgti j tautos dvasia ir duoti lietuviy literatarai rySky tautinj atspalvj vélgi ir
paziiroms j Mickeviciy atsiliepé: Mickevicius esas lietuviams svarbus ir artimas visy pirma ne dél to,
kad graziai aprasinéjo Lietuva ir jos istorijg, o dél to, kad jo karyboje esanti iSreiksta lietuviy tautos
dvasia.

Gana placiai pasisaké tuo klausimu Marija Peckauskaité savo straipsnyje ,Mintys apie daile”.®
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Savo rastuose atskleidusi ramy, dvasinés pusiausvyros islyginta ir Svelnios melancholijos nuspalvinta
blda, Peckauskaité ramybe ir saika iskélé kaip pagrindinius lietuvio bado bruozus. Tas lietuviskasias
savybes Peckauskaité randa atsispindéjusias ir Mickeviciaus klryboje; ir tai ne tik tuose veikaluose,
kur vaizduojama Lietuva, bet, pvz., ir Krymo sonetuose, kuriy pats turinys esgs mums svetimas. Bet
leiskime kalbéti paciai autorei:

..tautos siela tikriausiai apsireiskia dailéje. [...] TautiSkumas tai lyg kokia Zymé, iSspausta ant veikalo, visai
nezidrint to, ka tas veikalas vaidina. Tai kazikas, kas yra tik tos tautos dvasioje, o jokioj kitoj néra. Masy tautisko
artisto veikale musy dvasia atras kazka gimtinj ir kolorite, ir pieSime, ir idéjoje. Lietuviska dvasia turi apkvépti visg
veikalg [...]. Kokia gi yra ta masy tautos dvasia? [..] matau didelj panasuma j mdsy gamta. [..] PrisiziGrékime
musy gamtai. Néra joje ty kalny milziny, debesius draskanciy, dideliy, galingy, prie$ kuriy majestota Zmogus
nusizemina ir ant veido puola; néra tamsiy bedugniy, paslaptingy ir baisiy, prie kuriy drebédamas artinasi
Zzmogus, nedrjsdamas pazvelgti j jy gelmes; néra nei ty bekrasciy, beribiy lygumy - dauby, kur Zmogaus akis
nesuranda klidties ir, nieko nevarzoma, rodos, apima visg pasaulj; nei galingy upiy, griaunanciy visus pylimus ir
uztvankas. Masy gamta — tai ramybé ir saikas. Jokio milziniSkumo, jokio smarkumo, jokio perdéjimo, jokios
krastenybés. Nei labai Saukianciy varsy, nei per Sviesiy saulés spinduliy, nei oro kataklizmy, nei augmeny
turtingumo ir per didelio jy tarpimo: vienu zodziu — nieko labai, nieko per daug. Ir viskas tarsi uzdengta plonu
lengvuciu, balsvai pilku Gku. Stai masy gamta. Tg pat galima pasakyti ir apie lietuviy bada; ramybé ir saikas.
Jokio smarkumo, jokiy labai stipriy geiduliy, jokios pozos.

Tik tenemano kas, kad, taip sakydama, tvirtinu, bak lietuviai nemoka giliai jausti. Visai ne. Lietuvis jaucia giliai, tik
patylomis. Jei jis nuliGides ir nelaimingas, tai neSauks visam pasauliui apie savo vargus, nesidraskys, plauky sau
neraus ir ranky nelauzys; jei linksmas — tai nepasileis dziaugties taip, kad zemé drebéty ir kibirkstys i$ akiy birty.
Jis ir dziaugiasi, ir verkia, ir myli, ir neapkendia ramiai. Jis tarsi | viskg ziuri i$ auksto, taip sakant, sub specie
aeternitatis”. O tas, kurs taip ziGri, zinoma, aiskiai mato, kad ¢ia néra ko nei labai nusiminti, nei per daug
dziaugties, nes visas pasaulis ir Zmogus su visais savo jausmais ir geismais yra tik menki, nykstantieji Seséliai.
Nuo tos pasaulézvalgos paeina rezignacija, kuri lyg tas masy lauky balsvas Gkas — apsupa lietuvio dvasia [...].
Kadangi musy dailé dar tokia jaunuteé ir artisty turime dar taip nedaug, tai sunku spresti, kaip apsireik$ ta masy
dvasia dailéje. Bet yra vienas tipiskas lietuviy dvasios iSreiskéjas, nors visiskai savuoju jj pavadinti ir neturime
teisés. Tas iSreiSkéjas — tai MickeviCius. Ar jis ima siuzetg i$ lietuviy gyvenimo kaip ,Valenrode”, ,Grazinoj" ir
poemoje ,Pan Tadeusz", ar visai svetimus, kaip ,Firys”, ar tai savo lyriSkose eilése, — visur yra kiaurai lietuviskas.
Visuose jo veikaluose randame tas ypatybes, kurias bandydama aptarti lietuviy dvasig nurodziau kaipo tos
dvasios svarbiausias Zymes. Taigi niekur nieko efektui, jokios pozos, jokio zodziy Gzimo; viskas, rodos, iSreiksta
taip paprastai, taip nedaugeliu Zodziy. Ir neziarint to, kokia jausmy gilybé, kokia neapsakoma isreiskimo pajégal..
[..] noréciau pabandyti parodyti nors trumpai tas tautiSkos dvasios Zzymes Mickevi¢iaus poezijoje. Tam tikslui
imsiu ne ,Valenroda”, ne ,Grazing" ir ne kitus veikalus su lietuvisku turiniu. Paimsiu ,Krymo sonetus”. Turinys
visai mums svetimas. Kaipgi Cia gali, rodos, apsireiksti tautiSkumas? O vis délto apsireiskia. IS ty svetimy mums
reginiy, i$ ty orientalisky paveiksly ziari artima, sava lietuviska poeto siela. Stai, pavyzdziui, XV sonetas:

Pasimelsk, leisk pavadj, atsigrezk, varguoli,

Cia jojiks arklio kojoms skiria savo prota.

Bingus arklys! Matai, kaip Zvalgo skrodés plota?
Klaupia, kilst! ISsitieses dave tonpus Suolj. — Ir kabo.

— Pasimelsk, leisk pavadj, atsigrezk! — Kaip tai lietuviska! Rezignacija, pasidavimas likimui, atsidavimas Dievo
valiai. Taip tegali pasakyti tiktai lietuvis. Nekencia jis frazy, neieSko efekto. Esu tikra, kad tikras lenkas, sakysime,
niekados taip neparasyty. Jis pasakyty nieko nebijas, drasiai zidrjs pavojui j akis ir jj nuveiksias.

Ypac lietuviskas yra dar to pat soneto galas:

Mirza, as dirsteléjau! Per pasaulio skyle
Maciau... mires apreiksiu, ka esmi regéjes.
Zmoniy kalba negali tatai igiedoti.

Be galo lietuviskas yra Cia tas uztyléjimas auksciausio intempimo valandoje, tas pasakymas, kad Zodziai negali
isreiksti to, ka dainius yra regéjes. Ir jei vél lyginsime lietuvj su lenku, tai turésime pripazinti, kad lenkas cia
niekados nenutyléty. Jis aprasyty gal labai graziai ir graudingai, ka jis ten yra regéjes. Lietuvis gi — tyli.

* Sub specie aeternitatis (lot.) — amzinybés poziariu. (Red.)



Peckauskaité psichologiskai bandé spresti Mickeviciaus lietuviskumo problema, o Stasys
Salkauskis perkélé ja istoriosofinén plotmen. Savo veikaluose Sur les confins de deux mondes (Dviejy
pasauliy pariby, 1919) ir Lietuviy tauta ir jos ugdymas (1938) Salkauskis kélé mintj, kad lietuviy tauta,
bddama dviejy skirtingy pasauliy (pasyviyjy Ryty, gyvenanciy visy pirma instinktu, jausmu, fantazija,
intuicija, — ir aktyviyjy Vakary, besistengianciy gyvenima tvarkyti protu ir valia®’) sankryzoje, turinti
savo kultlroje derinti rytietiSkuosius ir vakarietiSkuosius pradus. Pirmuoju lietuviy kultdros
laikotarpiu (ligi 1569) pasireiskusi rytietiskyjy prady persvara. Tai tezé. Antruoju laikotarpiu (1569-
1883) su lenky jtaka iskylanti vakarietisSkyjy persvara. Tai antitezé. Nuo tautinio atgimimo laiky
(mazdaug nuo Ausros laiky) prasidedas naujas laikotarpis — abiejy prady sintezé. Tos naujosios
gadynes ryskiaisiais atstovais nurodydamas Mikalojy Konstanting Ciurlionj, Vydana ir kt., antrosios
gadynés budingiausiu reikéju Salkauskis laiko Adoma Mickeviciy: ,Mickevicius, kurio genijus yra i
tikryjy lietuviskosios dvasios Ziedas, yra iki $iai dienai skaidriausioji zvaigzdé jy civilizacijoje.”®®

Karstai kélé Mickeviciaus svarba lietuviams Juozapas Albinas Herbaciauskas (1876-1944), kuris
savo triukSmingo ir pilno paradoksiniy sugretinimy stiliaus rasiniuose ne kartg astriai ir taikliai
paliesdavo svarbias mdasy literatlros ir visuomenés gyvenimo problemas. Savo straipsnyje ,Kova
prie$ Adomo Mickevi¢iaus genijaus diktatarg”® Herbaciauskas su jprastiniu temperamentingumu
(taciau skaitytojus daugiau sudominanciu negu jtikinanciu) kelia ne tiek psichologinj ar istoriosofinj,
kiek savotiska politinj mickevicinés problemos musuose atzvilgj. Jis piktinas ir ironizuoja:

Nemalonu ir koktu aiskinti Lietuvos jaunajai kartai, kad A. Mickevicius savo kirybos dvasia, savo badu ir
charakteriu artimesnis mums (buvo ir bus), negu lenkams. Reikia buti visiSku ignorantu, reikia nezinoti masy
tautos psichologijos, kad tos teisybés nenoréti suprasti.

Toliau raso:

Lenkas Massonius [..] iSaiskino, kad Mickevicius suskaldé lenky sielg, jneSdamas | Lenkijos kultira Lietuvos
dvasia! Lenkai pripazjsta Mickeviciy lietuviu®, tik masy inteligentijos dauguma (gal klystu?) kratosi nuo jo! Tikras

8 Plg. Lietuviy tauta ir jos ugdymas, Kaunas, 1938, p. 19.

# Ten pat, p. 39.

* Gaisai, 1930, nr. 4 ir 5.

% | enky filosofas Marinas Massonius savo straipsnyje ,Rozdwojenie mysli polskiej” (W naszych sprawach, t. 3, Warszawa, 1902)
nurodinéjo, kad lietuviskasis pradas, kuris lenky kultaros istorijoje ilga laika nuo pat unijos buves pasyvus bei nekarybingas, XIX
a. pradzios romantizmo gadynéje taip iskiles, kad turéjes esmingos jtakos lenky kultGrai, netgi nulémes pacios lenky dvasios
pakitéjima. Mickevicius ir buves svarbiausias to lietuviskojo prado reiskéjas.

Kad nagrinéjant Lietuvos lenkiskai raSiusiy autoriy karyba reikia nepamirsti jy skirtingo nuo lenky etninio pagrindo, priminé ir
Marjanas Zdziechowskis (Zdziechovskis), buves Vilniaus universiteto rektorius, savo knygeléje apie Liudg Kondrataviciy (1924).
Ta pacig mintj désté ir lenky literatdros istorikas Gabrielis Korbutas savo straipsnyje ,Regionalizm Mickiewicza” (Szkice i
drobiazgi historyczno-literackie, Warszawa, 1935). Lenky romantizmo lop3ys buvusi ne tikroji Lenkija, o Lietuva, t. y. Didziajai
Lietuvos Kunigaikstijai priklause krastai. Svarbieji lenky romantizmo atstovai buve vadinamieji ,lietuviai” ir ,ukrainieciai”:
Mickevicius, Zaleskis, Malceskis, GoscCinskis, Slovackis. Grynai lenkiskas tai buves pseudoklasicizmas. Toks Kozmianas ar
Sniadeckis smarkiai puolé romantizma todél, kad impulsyvy jausminguma, jsibégéjusig vaizduote jie laiké lenky dvasiai svetima
ir zalinga. Kozmianas nemeéges, netgi tiesiog neapkentes Mickeviciaus, nes jutes jo kiryboje kazka svetima tikram lenkiskumui
- jo ,lietuviskuma”. Ne maziau aistringai puoles ir Mickevicius VarSuvos recenzentus ir kritikus, jusdamas kaip ,lietuvis” savo
skirtinguma nuo ,mozary”. Mickevicius juk buvo kiles ne is ateiviy lenky giminés, o i$ vietinés lietuviskai gudiskos bajorijos, kuri
kad ir i$ seno sulenkéjusi, t. y. priemusi lenky kulttra ir kalbg, savo psichika iSlaikiusi sava, skirtinga, ,lietuviska” — panasiai kaip
bretony ar provansaly rasytojai pranclzy literatroje. Mickevicius buves charakteringas Lietuvos bajotijos atstovas, kurig
antropologiskai apibldino Julianas Talko-Hryncewiczius (Hryncevicius). Nebuves Mickevicius tikro lenko tipas nei fiziskai, nei
psichiskai. Tg savo lietuviskuma MickeviCius buves aiskiai jsisamonines, tad Mickeviciy giminés neskyres prie vadinamosios
,Dobrinés” ar mozary bajorijos (kaip matyti kad ir i Pono Tado), o kaip tik méges remtis Motiejum Strijkovskiu, kuris savo
Lietuvos kronikoje Mickevicius yra sumingjes tarp Lietuvos bajory. Mickevicius visada lietuviu vadinesis, savaja ,Lietuva”
aistringai buves pamiles. Jam ,Lenkija” buvusi abstrakcija, idealas, kuris egzistaves tik svajonése. Tikrosios Lenkijos jis nepazines
ir nesiilgéjes, o tik konkrecigja Lietuva myléjes. Ja ir apdainaves savo veikaluose. Tik iStyrus Lietuvos bajorijg blsig galima
suprasti ir tiksliau apibadinti individualig Mickeviciaus psichika. Esg nuostabu, kad Mickeviciaus biografai net nebande nusviesti
jo psichikos i$ etninio pozidrio. Svarstydami apie Mickeviciaus psichika turime atsiminti, kad jis buves ,gente Lithuanus”, o tik
,natione Polonus”. Ir tai teikia lenky kulttrai garbés, — baigia straipsnj Korbutas, — kad mokéjo taip asimiliuoti svetimus rasinius



kuriozas! Kad A. Mickevi¢ius rasé tik lenkiskai ir tik Lenkija garbino! Menkas argumentas jj neigti! Lenkija
MickeviCius labai keistai apibddino, kaipo trijy tauty federacija! Jis gerbé ir Lietuvos, ir Ukrainos
nepriklausomybés teises (prasau: skaitykit kun. Petro (,Vélinés") zodzius: ,na trzech stoi koronach, a sam bez
korony” [ant trijy kariny stovi, o pats be karGnos]! A. Mickeviciaus Lenkija — tai ne lenky supremacija —
imperializmas (dabartiné Lenkija) — anaiptol! Tai trijy tauty laisva geravalé brolybé! Mickeviciaus Lenkija
nejzeidzia Lietuvos garbés!.. Garsus Conrad'as (Korzeniovskis) rasé tik angliskai, taciau jis pats save laiké lenku.
Anglai tuo nepasipiktino... Jeigu A. Mickevicius ne lietuvis, tai ne lietuviai ir Milosas, ir Baltrusaitis! [...] Byronas,
Anglijos lordas, kovojo uz Graikijos nepriklausomybe (kaip tuo paciu laiku Mickevi¢ius kovojo uz Lenkijos
nepriklausomybe). Ar uz tai galima vadinti Byrong graiku? Anaiptol! A. Mickeviciaus pasaulézidra prieinamesné
lietuviams negu gryniems lenkams (mozirams). Lenky endekai [t. y. nacionalistai demokratai] priémé Dmovskio
pasaulézitrg (tautinj egoizma); Mickevi¢ius jiems svetimas (altruistas jis!). A. Mickeviciaus karyba — tai masy
tautinés idéjos Saltinis!.. Sulietuvinkim A. Mickevi¢iy, o mdsy tautiné idéja veikiai susikurs. A. Mickevicius —
Lietuvos Zemés Prometéjus! [..] Be Mickeviciaus karybos mes akli! Muasy garbingus veteranus iSaukléjo
Mickevicius ir jie mokéjo myléti tévyne. O tie, kuriuos iSaukléjo Dostojevskio ,Biesy”, nihilizuoja masy kultaros
darba, masy nepriklausomybés idéjs. Mickevicius né vieno lietuvio nenutautino (Kudirka, Ciurlionis liudija).
Dostojevskis daug lietuviy uznuodijo.

Mintis apie dvasinj Mickeviciaus artimuma lietuviams placiai prigijo ir daznai buvo kartojama be
kokiy nors jrodinéjimy kaip savaime suprantamas dalykas. Sakysime, toks Dobilas (Julijonas Lindé),
kuris savo psichologiniame 1905 m. revoliucijos romane Blidas sprendé lietuviskojo charakterio
problema, viename savo straipsnyje teigé apie Mickeviciy, kad jis ,iskelia lietuviy dvasig iki ty
aukstybiy, kad kazin ar bepasiseks kada kokiam masy genijui jj $iuo atzvilgiu pralenkti”.?* Arba tai
recenzuojant Mykolo Birziskos sudarytaja Mickeviciaus rasty antologija tvirtinama, kad ,svarbiausias
dalykas, tai jo [t. y. MickeviCiaus] gryniausioji lietuviy siela, kuri apsireiskia kuone visose jo dainose.
Tai vercia mus laikyti jj savo poetu ir, be abejo, didziausiu. Juk ne viena kalba Zmogaus tautybe
nustato."”

XIII

Po Pirmojo pasaulinio karo Lietuvai issikovojus nepriklausomybe ir galint jau laisvai tvarkyti
savasias mokyklas, Mickeviciaus rastai buvo jtraukti mokslo programon. Savo vadovélyje Mykolas
Birziska, didelis Mickeviciaus karybos gerbéjas, palyginti placiai rasé apie Mickeviciy. Jo ,kariniai
kalbos atzvilgiu yra, Zinoma, lenky literatQros veikalai, bet savo turiniu, kilme ir masy tautos sielos
supratimu jie yra masy tautos ir krasto padarai, kurie kilniausiai iskelia aikstén Lietuvos
$viesuomeneés meile savo praeiciai ir krastui”.”

Vis maziau kam bemokant Lietuvoje lenkiskai, Birziska pasiripino isleisti lietuviskyjy vertimy
antologijg IS Mickeviciaus rasty (1919, 2-as leid. 1927). Idéjes Dagilio, Kudirkos, Armino ir kt.
senesniuosius  vertimus, BirziSka kai kuriuos trikstamus dalykus iSsiverté pats: balade
+~Romantiskumas” (tik 1927 m. leid.), eilérastj ,Mano paminklas” (1927) ir kelias iStraukas is Veéliniy:
Konrado improvizacijg, kun. Petro regéjima, I dalies fragmenta ir i$ III dalies priedo: ,Kelig Rusijon” ir
,Draugams maskoliams”. Antrojo leidimo svarbiausias papildymas buvo Pono Tado istraukos. Mat
1924 m. lietuviy rastija pagaliau susilauké net dviejy is karto Pono Tado vertimy: Konstantino Sakenio
ir Antano Valaicio.

IS kity vertimy, be pirmiau jau minétos Gustaicio Véliniy Il dalies, spaudoje tepasirodé mazesniyjy

dalyky vertimai; jy tarpe: V. Bekaukio ,Varpeliai ir varpas"®, Fausto Kirsos ,Baidarai’®®, Dano

pradus, kad paturtino jie ta kultdra, o rasiskai svetimos asmenybés tapo lenkais.”
1 Lietuvos aidas, 1932, nr. 87.
% Knygos, 1922, nr. 1.
% Masy rasty istorija, d. I, 2-as leid., p. 47.
% Lietuvos kelias (Vilnius), 1924, nr. 25.
% Baras, 1925, nr. 1.



Pumpucio ,Kur vandenys platas” (,Nad woda wielka i czysta”)®® ir kt. Paminétina viena jdomi

smulkmena. Literatdros naujienose (1936, nr. 9) buvo paskelbtas literatrinis konkursas, kur reikéjo
jspéti vieno anonimiskai iSspausdinto eiléras¢io autoriy: tai buvo Kazio Binkio verstas Mickeviciaus
eilérastis ,Alpése” (,Do ***. Na Alpach w Spluegen”).

Po Antrojo pasaulinio karo Lietuvoje yra taip pat pasirode naujy vertimy, iS kuriy paminésime
Vinco Mykolaicio-Putino Konrado Valenrodo vertima, perspausdintg Amerikoje 1953 m.

XV

Malons patriotiniams jausmams Lietuvos ir jos istorijos vaizdai Mickeviciaus rastuose mintis apie
jo veikaluose isreiksta lietuviy tautos dvasia, ilgameté pagarbos Mickeviciaus vardui tradicija, gana
gausus Mickeviciaus rasty vertimai ir straipsniai apie jj (kai kurios budingos antrastés: ,Mickeviciaus
lietuviskumas”, ,Kas risa Mickeviciy su Lietuva” ir t. t.), MickeviCiaus karybos jtraukimas j mokykly
programas — visa tai padaré Mickeviciaus varda placiai zinoma misy visuomenéje. Savotiskas
Mickeviciaus jtakos Zenklas — tai paplite masuose Zivilés ir ypa¢ GraZinos vardai. Daznas (gal net
daugumas) juos laiko tikrai senoviskais lietuviskais vardais, pamirsdami ar net ir visai nezinodami,
kad Mickevic¢ius tuos vardus ne tik vartojo savo veikaluose, bet kad jis pats juos ir sugalvojo. Zivilés
varda Mickevicius gal bus sudares pagal kronisto Motiejaus Strijkovskio minima lietuviy dievaités
Zizilés varda, o Grazina pakeité ankstyvesniyjy poemos redakcijy Karina.

Betgi nezilrint to didelio Mickeviciaus vardo iSgarséjimo Lietuvoje, jo rasty tiesioginé jtaka
lietuviy literatdrai, ypac naujajai, yra nereikSminga. Be Anyksciy silelio, dar XIX a. viduryje rasyto,
nerasime turbdt né vieno tikrai Zymaus lietuviy literatiros veikalo, kuris baty ryskiai paveiktas
Mickeviciaus karybos. Mickevicius tai lyg tas gerbiamas klasikas, kurio vardas gerai visiems zinomas
ir daznai minimas, kurio rastai nagrinéjami mokyklose, bet is kurio nebesimokoma kuriant naujaja
literatQrg. Auksciau cituotasis Herbaciauskas piktinosi, kad lietuviy inteligentija kratosi, anot jo,
MickeviCiaus. Grieztai paneigé MickevicCiaus svarbg mums Jonas Aistis (tada dar Jonas Kossu-
Aleksandravicius) savo straipsnyje ,Cztery kroki wolnej Litwy” (Keturi laisvosios Lietuvos zingsniai),
kuris buvo iSspausdintas Lietuvai skirtame lenky literatdrinio laikras¢io Wiadomosci Literackie
numeryje. Pateikiame badingesnes straipsnio istraukas:

MickeviCius pateko j masy literatlra taip, kaip kartais patenka rastas ne ten, kur reikia, kanceliarijon; ateis
revizijos laikas ir jj iSsiysime su pirma proga. Aiskinta mums mokyklose, kad Mickevicius gyveno Lietuvoje ir rasé
apie ja; betgi Lietuvoje buvo gyvenes ir Honore de Balzac, o nerasé tik todél, kad sirgo. Naudojamés svetimais
vardais, tuo tarpu kai néra reikalingas mums nei Mickevicius, nei Baltrusaitis. Baltrusaitis tiek, kiek rasé rusiskai.
Turime gi Donelaitj, Valanciy, Kréve, Maironj, Binkj [...]. Kai dél Mickeviciaus — apsirikome, nes jis parasé: ,Lietuva,
tévyne mano”. Nezinojome, kad tai tik poetiné figdra ir nieko daugiau. Jeigu gi Lietuva baty buvus jo tévyné —
buty vaiksciojes dzuky klumpémis, perkeliaves Lietuva iSilgai Nemuno ir likes rankrasciuose kaip Donelaitis —
betgi baty buves savas. [...] Bajoriskos kultlros neturéjome [...] Mlsy tauta pabudo be bajorijos. Per tuos keturius
Simtus mety augome ir sukiréme ka ne ka. Kas yra, tas yra, — galbut svetimai akiai maza, - bet mums atrodo
daug. Masy kultaros gija gal plona, gal neturtinga, bet padaryta masy rankomis. Niekieno neprasome malonés,
niekam nesame skolingi padékos. [..] Jeigu kada savo literatiroje skaitote [Cia Aistis kreipiasi j lenkus] apie
lietuvj, atvaizduota su didZiausiu gal saldumu, — nemanykite, kad taip i$ tikryjy yra. Jis néra net panasus. Gal tai
muasy bajorija, kuri svetimos kultGros déka neteko charakteringyjy tautos daugumos bruozy, gal malajai — bet tai
ne mes. Nedarome dél to priekaisto tiems gerbiamiems rasytojams, nes jie negaléjo bati kitoki: iSaugo svetimoje
kultaroje ir lietuvio neperprato. Negaléjo prieiti prie lietuviskos dvasios, nuo kurios juos skyré aplinka, skyré tabu.
[..] Lietuvis atrodé jiems kazkas nepaprasto, bet kas gi batent — nezinojo; nesuprato lietuvio ir nepajauté jo...
Tokia buvo laiko dvasia: atkurti ka nejprasto. Lietuva tokia kaip tik ir buvo: turéjo grazig praeitj, bet neturéjo
.dabarties”. Analogiskai ziaréjo Byronas j Graikija, kuri irgi turéjo praeitj, bet neturéjo dabarties. Buvo tai bendra
laiko dvasia — romantizmas. Ir tikékite, kad Mickeviciaus ,Lietuva, tévyne mano..." yra tokia pat frazé, kaip ,Ich bin
in Arkadien geboren” jvairiy Micheliy, nors jie buvo gime ne Arkadijoje, o Bavarijoje ar kur nors prie senojo

% Vilniaus balsas, 1940, nr. 29.



Reino. K3 gi — malonu, kad Mickeviciui Lietuva buvo ta pasakiskoji Arkadija. [...] Ir reikia pabrézti, kad Mickevicius
mums maziau artimas kaip kiti lenky rasytojai, kurie apie Lietuva visai néra rase. Konradas, Grazina, tai tipai visai
vakarietiski, net ne lenkiski. Ponas Tadas — masy bajoraitis, betgi lenky kultaros. Jie mums tiek téra suprantami,
kiek koks nors prancizy markizas ar araby $eikas.”

Budinga, kad pries ta grieztg pasisakyma Mickeviciaus lietuviSkuma émeési ginti lenkas. Vilniaus
laikrastyje Przeglgd Wileniski Liudvikas Abramavicius (Abramowicz) iSvedziojo:

P. Kossu-Aleksandravicius skundziasi Mickevicium, kad Sis kares tipus lietuviskus tik pagal pavadinima, kad
Konradas Valenrodas, Grazina esa vakarietiski tipai, o Ponas Tadas esas lenkiskos kultGros bajoras. Taciau reikia
atsiminti, jog tokia buvo laiko dvasia ir romantizmas visur buvo tolimas nuo realybés. Jei Mickevicius baty ir
lietuviskai rases, tai vis tiek turbdt Grazina maza tebuty turéjusi pagoniskos lietuvaités bruozy. O jei ,Pone Tade”
buvo vaizduojama lenkiskos kultQros bajorija, tai taip pat néra Mickeviciaus kalté, bet istorijos, kuri kaip tik tokius
bajorus sukdré. Galima buti Mickeviciaus jvedimo | lietuviskajj Parnasa priesininku dél to, kad lenkiskai jis rasé,
taciau jokiu budu ne dél to, kad jis neva esgs buves svetimas Lietuvai. Tikrai maza bendra jis teturéjo su Lietuvos
liaudimi, su etnografine Lietuva. Bet Mickevi¢iaus laiky Lietuva apémé plotus nuo Palangos ligi Pripetés, ir
nebuvo tai frazé, bet nuosirdus tikéjimas, kad Mickevicius Sauké ,Lietuva, mano tévyne”. Lietuva — tai visy pirma
istorinis geografinis plotas ir Mickevicius, apdainuodamas ,miskingy kalvy ir Zaliyjy lanky Zemés” grozybes,
turéjo pilng teise laikyti Lietuva gimtiniu krastu, savo tévyne.”®

Buvo pacituoti du pasisakymai dél Mickeviciaus rysio su Lietuva. Jie tokie priesingi, nes tai dviejy
skirtingy gadyniy balsai. Pastarajame pasisakyme girdéti senosios, mickevicinés, nebesugrazinamos,
bet kai kam tebemielos Lietuvos aidas, o pirmajame su kovingu ryskumu prabyla naujoji Lietuva,
besibodinti lenkiskai bajoriska praeities kultlra ir su meile kelianti savo kad dar ir kuklius kultrinius
laimejimus ir iSdidziai atsisakanti to, kuo reikty dalytis su kitais (,Niekieno nepraSome malonés”, —
rasé Aistis). Negincytina, kad naujyjy laiky Lietuvai Mickevicius nebeturi tiek svarbos, kiek yra turéjes
musy senesniosioms kartoms; betgi taip pat negincytina, kad rasytojas, taip ilgai zavéjes savo rastais
musy visuomeneg, ne karta net formaves jos pazilras, daves jai ligi Siol musuose tebegyvy
literatQriniy personazy (pvz., Grazing), taip mielai jos skaitytas (o ne vieno ir tebeskaitomas) ir daug
karty verstas lietuviskai, — nebdty reikSmingai jéjes muasy kultdrinio ir apskritai visuomeninio
gyvenimo istorijon.

[1955]

Vincas Macinas, Rinktiniai rastai: senoji Lietuvos literatdra, XIV knyga, sudaré Jonas Slekys, Vilnius: Lietuviy
literatQros ir tautosakos institutas, 2003, p. 220-243.

9 Wiadomosci Literackie, 1934, nr. 12.
%8 Przeglgd Wileriski, 1934, nr. 7/8.



